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a que hoy presento tiene que ver con la situacion espiritual del
§ derecho penal moderno, v con las posibilidades de éste frente a los
retos del nuevo siglo. Se trata de una reflexion sobre los cambios que se
estan sucediende en el marce de la reforma penal de muchos paises del
asi denominade “primer mundoe”. Un derecho penal que parece ceder a
ia tentacién de reconducir sus esfuerzos por los mares tormentosos de
una ley que ha ido perdiendo sus antiguas ataduras y limites, para
convertirse en un derecho suave, flexible a las operaciones politicasy a
los usos del poder, en una dimensidén nunca antes vista.

Por ello, la ccasion es propicia para hacer algunas consideraciones
adicionales, quizd modestas, sobre la situacidén del derecho penal
costarricense, con el Gnico fin de ubicar los flujos ideocldgicos existentes,
y redondear alguncs criterios gue he expresado en otros lugares. El
objetivo no es primariamente sentar un criterio univoco sobre la
mencionada “situacidn”, que yo llamaria “espiritual” de nuestro derecho
represivo, ni tampoco crear un nuevo frente en las difusas trincheras
que han venido planteindose en nuestro debate penal, que parece
desarrollarse al influjo de los prélogos que se hacen a diversas obras
juridicas. Se trata simplemente de dar algunos pincelazos, casi sin
detalle, sobre las operaciones que se realizan en nuestro margen con la
herramienta coactiva del derecho penal,

Para hacer este diagndstico voy & intentar, entonces, reflexionar acerca
de algunas tendencias politico criminales provenientes del asi

”]

dencminado “derecho penal de riesgos” y del “derecho penal simbdlico™,

! Hassemer, Winfried, Symbolisches Strafrecht und Rechisgiiterschutz, en: Hassemer, Strafen im Rechstaat,
Baden-Baden, Nomos Verlagsgesellschaft, Primera Edicidn, 2000, pp. 170 v s5.
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que he utilizado en otras participaciones para referenciar la crisis del
derecho penal de hay, y ubicar las circunstancias en que se desarrcllara
la ciencia penal del futuro®.

1. El Derecho Penal y la Comunicacion

Existe una relacidn directa entre el ambiente global de comunicacion y
las circunstancias que vive el derecho penal de hoy. Este se ha venido
transformando para acogerse a los sutiles usos de lainformacién, creando
contextos a partir de imagenes que no se compadecen de sifuaciones
compleias, sino de cuestiones mas bien simples, donde resulta cormente
justificar un uso del derecho penal, primordialmente en campos nuevos:
como lo es el de la violencia doméstica, el acoso en el lugar del trabajo,
pero también en la investigacidén genética v en la clonacién.

La persona, zal igual que el amhbiente de la informacién, pasa a ser un
fenémenco descentrado, esto es, pierde su posicidn central en el debate.
El sujeto se interesa por la alteridad, y, en esencia, promueve una
preocupacion por el “otro”. Lalucha por saber del “otro” y de los “otros”
potencia a los medios de comunicacion, los cuales a su vez se alimentan
con una cultura de la imagen. Ya no interesa el texto, sino la imagen:
“una imagen dice mas que mil patabras”, parece ser ¢l designio de esta
verdadera “revoiucidon” en el campo de la construccidn de una nueva
opinién publica.

La informacion de hoy no busca el convencimiento sino prefiere que €l
sujeto acepte lo informado. Se trata de un bien de consumo mas. El
derecho penal vende, en la medida que muestre violencia, desigualdad
e imagenes de impacto. Por eso es unamoneda de cambio comin cuando
se frata de construir un “plan estatal” de combate al crimen. Aquél
instrumento de venta se convierte, entonces, en una “respuesta’ al
crimen, a la inseguridad y a la incertidumbre planteada por la sociedad
marcada profundamente por el miedo y el rechazo a los riesgos vitales
que surgen por doquier.

Los ctudadanos son facilmente convencidos de que la doctrina del “mas
de lo mismc” puede resolver los problemas més acuciantes de la
sociedad. En general, se les convence de que el derecho penal puede
ser un instrumento de conduccién social, y que por medio de &l se
pueden establecer nuevas direcciones hacia mas trangquilidad v paz.

* En un texto posterior Irataremos ol problema del derechio penal como eiencia, v sus posibilidades en ¢l
margen Jatinoanmericano.
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Lo cierto es gue el derecho penal no alcanza a cumplir esta mision de
paz vy de conduccién social. Su funcionamiente, mas bien, contribuye
aaumentar la violencia. Los conflictos que debe resolver son simplemente
“decididos” por los drganos del control penal, y mantienen a la victima
satisfecha, Unicamente con la angustia de su propia lesidn v con un
cambio en monetario por los dafios y perjuicios que haya recibido.

El derecho penal de hoy intenta estabilizar la sociedad mediante sus
designios normatives. Al mismo tiempo pretende convertirse en ¢l imén
social que otros campos del saber y de 1a politica no han podido ser,
logrando con ello gque este rama del dereche caiga en una crisis mas
profunda, tanto de legitimacion como de funcionamiento, de la cual
parece no haber salida.

Si se analizan los campos planteados por reforma penal se puede observar
como el derecho penal sufre problemas hondes de “eficiencia” incluso
en la tutela de bienes juridicos tradicionales como la vida. En concreto,
el debate sobre el aborto, y recientemente sobre la clonacién, revelan
que aun hay mucho que discutir acerca de las funciones reales y
simbolicas del derecho penal, en especial si se toman en cuentan los
déficit que aun mantiene en estos ¥ otros campos en donde ha sido
obligado a infervenir.

Ei deseo de “utilizar” al derecho penal se ha venido haciendo cada vez
mas fuerte, y hoy se mezcla con fines “eficientistas”, los cuales pretenden
crear una moneda comun en el debate pablico sobre la politica criminal:
“mas eficiencia” significa, también, “més derecho penal™. Estos “usos”
son particularmente clares en la arena politica, donde junto a la
ubicacién, muy arriba, en la agenda politica del tema de la “seguridad
ciudadana” se suele agregar a ese programa, el portentoso discurso del
derscho penal “draconianc” y sin limites. Con su ayuda, es posible
convencer a la ciudadania de que la estabilizacién social, la ansiada
seguridad, v la eficiencia del sistema penal, sélo pueden lograrse con

* Con razdn apunta Barreto Ardila que la “eficiencia” se convierte asi en un fin del Estado, y por ende en una
justificacién de su actividad. El syjeto no serd mds el fin del Estade sino que se tornard en un medio de
alcanzar esa eficiencia, por 1o que no habria meonvenienic en restringir sus derechos individuales para
satisfacer las expectativas de caracter colectivo. En este juego entoquecedor, cualguier bien juridico con
vecacion de “social” imperard sobre los derechos individuales. Es por eflo que hoy mas que nunca
proliferan por doguier las bienes juridicos gue deifican estos 1ntercses colectivos, como la seguridad, el
orden, la organizacion democtatica, Barreta Ardila, Hernando, Ef sistema penal en tiempos de redefiniciones
ctiolégicas posmodernas, en: AA VY, XX Jornadas Internacionales de Dereclhio Penal, Bogotd, Colombia,
Universidad Exiernado de Colombia, Primera Edicion, Agosto de 1998, p. 20,
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mas derecho penal, con mas limitaciones de derechos fundamentales,
los cuales al final terminan siendo transados facilmente, en un trueque
violento y devastador para el Estado Democratico y Social de Derecho®y
para ¢l derecho penal que debe regir en ¢l mencionado sistema.

Desde el puntoe de vista de una estrategia politica, el llamadoc hacia el
aerecho penal draconiano y al aumento de las sanciones y de la
violencia estatal, es barato y no implica, en apariencia, grandes sacrificios
econémicos. Se trata de un “tigre de papel” que permite operar con
sencillez y eficacia. Sin embargo, los costos de esta utilizacién se miden
en disfunciones democriticas y en inconsistencia de las operaciones
del sistema de justicia penal.

Ademas, este abuso del derecho penal tiene efectos contraproducentes
en la sociedad. No se trata tinicamente de una mayor cantidad de
puniciones v de conductas formalmente penalizadas, sino también de
un catalogo mayor de posibilidades de criminalizacién que se anotan
en el ya generoso listado de los Codigos Penales y de las leyes penales
especiales. Con ello se eliminan los deberes de aguellos centros de
decision que deberian reaccionar con politicas sociales de amplio rango.

2. “Moderno”® Derecho Penal

En términos generales, la situacion actual del Derecho Penal estad
caracterizada por un fenémeno de modernizacién. Diche proceso viene
déandose ya desde hace algunos afios, periode en ¢l cual el Perecho
Penal ha perdido su vinculacién a los antiguos principios lmitadores
del Derecho punitivo, o dicho en otras palabras, el Derecho Penal se ha
fugado de su centre de garantias y de limites del its puniendi, que era,
precisamente, la Constitucion Estatal.

En palabras del Vicepresidente del Tribunal Constitucional Federal
Aleman, Winfried Hassemer, estariamos viviendo un momento donde
¢l Derecho Penal evoluciond y se ha convertido en algo contrapro-
ducente y anacronico®. Esto ultimo, no s6lo porque muchas de sus
teorias, instituciones y muchas de las formas en que se estructura la
explicacién del Derecho Penal, son hoy a todas luces irreconocibles
desde el punto de partida de la Constitucién Estatal, sino también por la
forma en que este derecho represivo busca legitimacién.

' A diferencia de algunos awtores nacionales, considero aoe st existe Ja necesidad dogmdtica de entender al
Estade de Derecho como una mezela efectiva de contenidos democraticos v de sotidaridad, Mas adelante
haremos una jntensa descripeidn de log argumentos a favor de esta tesis.

% Hassemer, Winfricd, Produkverantwortung im Strafrecht, Heidelberg, 1998,
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Algunos autores, entre ellos muy especialmente BeErnD SCHUNEMANN,
consideran que no ha habido, en realidad, ninglin momento histérico
donde el Derecho Penal haya sido especialmente iluminista y
esencialmente bueno®. De ahi deducen gue no habria un momento
historice dende buscar ese dereche nuclear o clasico gue tanto
preconizan los autores de Francfort, No obstante, la busqueda de
HasseMer y de la Escuela de Francfort no quiere entronizar una particular
época histérica, sino plantear un retorno a un derecho penal mas
conforme con los dictados constitucionales, gue pueda servir de farc de
crientacién para el legislador y el intérprete.

En todo caso, es evidente que ¢l Derecho Penal en una etapa histérica
mas cercana a la Revolucion Francesa era mas proclive a pensar en
términos del principio de legalidad, del bien juridico, del principio de
humanidad de la pena y a trabgjar con ideas de contencién y de limite
al exceso. Algo que no podemos decir, a no dudarlo, del derecho penal
moderno que vemas crecer por todas partes.

En uno de sus textos, nos refiere SiLva SANCHEZ una descripcion de este
fenémeno, al que &l denomina “expansién del Derecho Penal”. Vive
nuestra rama juridica un fendmeno de inflacidon que lo ha llevado a
crecer sin limites, en la busqueda de una tutela ampliada de bienes
juridicos mas intangibles, supraindividuales y de caracter colectivo, y
de meras cuestiones de desobediencia a deberes. Estoc ha sucedido,
fundamentalmente, en el derecho penal colateral (Nebenstrafrecht), al
que algunos Laman “especialisiino” o el procedente de las leyes penales
especiales. Esa parte de lo sancionatorio medra al margen del Cadigo
Penal, con una conciencia casiinmutable de que puede crear sus propios
principios y reglas de interpretacién. Esta ha sido la tdnica, sl no nos
equivocamos, en el campo del derechio penal econdémico, de la proteccién
de la propiedad intelectual y, en algunos casos, del derecho tributario.

Entonces, si ¢so es asi, efectivamnente el Derecho Penal de hoy tiene
mas gue ver con fenomenos de la mundializacién, de actividades
criminales que ne tienen fronteras, que se organizan con las mismas
reglas v condiciones de divisién del trabajo con las cuales funcionan
todas las otras actividades econdmicas de los Estados y de los
particulares. La criminalidad ha venido contribuyendo a hacer complejas
las formas de comisién de los hechos punibles, pero también ha hecho

® Schilnemann, Bernd, Sobre la Situacion Espiritual de la Ciencia Penal Alemana, Bogota, Universidad
Externado de Colambiz, 2000

103



REVISTADE DERECHO

mas complejo el derecho penal que ha sido preparado para su
persecucién. Se trataria de reducir algo de esa “complejidad” intrinseca,
aumentando las redes de la criminalizacién, reduciendo garantias
procesales para atacar a los “nuevos® enemigos, como lo fueron en su
momento tanto el fendmeno del narcotrafico, y el de la criminalidad
organizada y, recientemente, con el fantasma renacido del {errorismo.

Adeinas ese Derecho Penal contraproducente y anacrénico empieza a
desarrollarse también en la jurisprudencia. Poco a poco, de la mano de
complejos casos de responsabilidad por el producte, han venido los
tribunales europeos proveyendo a este “nuevo” derecho penal con una
teoria de imputacién que poco tiene que ver con las antiguas conexiones
con la responsabilidad subjetiva por e! hecho. En Espafia es
paradigmatico el caso de la “Colza” y, en Alemania, lo son el caso del
“Spray del Cuero”, el asi denominado caso del “producto para preservar
la madera” (Holzschutzmittel) y €l caso “Contergan”.

Estos casos tienen un Unico factor comtn, lo que llaman ahora un
elemento transversal, que es el decidir estos asuntos con un concepto
de causalidad muy amplio, en los cuales simplemente no hay una
imputacion subjetiva de facil deduccién, como en los supuestos de
causalidad natural. Se trata de sucesos en donde ha habido muertes v
lesiones graves a diferentes personas, se tiene un medio que
aparentemente es sospechosc de haber causado la muerte y alguien que
es responsable por su puesta a la venta y produccién, v ademas el eterno
problema del derecho penal: la deduccidon de una relacién de
responsabilidad con el hecho. En todos estos casos se demuestra que no
se tomaron los recaudos y permitieron que el producto se siguiera
vendiendo ocasionando mas dafio a las personas, a sabiendas que ya
habia producide algunos problemas, pero los acusados alegaban que no
era posible deducir una causalidad directa a partir del producto.

3. La sociedad de riesgos como un paradigma de la constrecion juridico
penal

Ha adquirido una relevancia inusitada, en ¢l tltimo tiempo, la discusion
sobre una de las caracteristicas de este “derecho penal moderno”. Se
irata de su vinculacion con una “sociedad de riesgos”. Esto es de una
sociedad profundamente marcada por riesgos vitales que surgen de
creaciones de la hurmanidad, que parecen haber adquiride un cierto
rango de independencia de sus creadores y que lo someten en términos
de generar graves peligros para la vida de convivencia.

104



RevISTA DE DERECHO

Una sociedad sometida a los riesgos de un peligro inminente, generado
a partir de las propias creaciones humanas para producir energia,
estabilidad y bienestar debe buscar como controlarlos, en la medida de
lo posible, e intentar reducir la incidencia de sus posibles eiectos.

Aun cuando dogmaticamente, aun no ha tenido una iotal recepcidn
esta posicidon, ya se habla de un “derecho penal de riesgos”
(Risikostrafrecht}. En €l algunos autores como PrrrrwiTz notan una
sobrecarga en lo preventivo y, por ende, una utilizacién del instrumental
del derecho penal para “reducir” riesgos potenciales, aun en una esfera
adelantada a la produccidn de un eventuzl resultade lesivo.

Aun cuando no todas las sociedades de nuestro margen podrian contarse
dentro de aquellas que gozan del dudoso distintivo de ser incluidas en €l
apelativo de “posindustriales”, se habla, con alguna frecuencia, sobre todo
en medios de comunicacion colectiva de la necesidad de que nuestros
gobernantes y politicos se interesen por “reducir riesgos”, sobre todo de
provenientes de decisiones y comportamientos humanos a la hora de
utilizar moderncs inventos industriales y tecnoldgicos en general.

A través de esta sugerente utilizacion del idioma, plantean que deben
reducirse los riesgos provenientes de 1a actividad criminal, y de ahi, un
factor de riesgo social lo constituye también el ser humano. Esta
operacion es efectiva, especialmente, para tematizar el fenémeno de la
criminalidad organizada, pero también, y sobre todo ahora, el de la
criminalidad comtin, como factor de riesgo para la seguridad ciudadana.
Razén tiene Siva SaAnchEz en indicar que estos riesgos, no sélo los
industriales y tecnolégicos, tienen, la caracteristica de constituir un
“fendmeno social estructural”.

Las sociedades asi sometidas al temor sin limites a los riesgos, requieren
de un derecho penal “curativo” y “preventivo”. Este derecho no deberia
de desistir de adelantar la tutela penal a esferas muy anteriores a la
produccién de un hecho delictivo (im Vorfeld einer Straftat), lo cual bien
se puede lograr con una sobreutilizacion de los delitos de peligro
abstracto, y con instrumentos de flexibilizacién de las categorias
tradicionales de imputacién subjetiva’. Esto 0ltimo rompe, por supueste,
con los presupuestos clasicos de imputacion y con importantes principios
garantistas del derecho penalb,

P Cfr. al respecto: Aledcer Guirao, Rafael, La Proteccion del Futuro y los Dafios Cumuiativos, en: RECPC
04-08 {2002), p. 3 disponible en formato PDT en: hup:Aorimingt.ugres/recn

§
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En suma, la sociedad de riesgos nos estaria preparando para construir
un verdadero “Estado de Prevencion™, Un Estado dende los derechos
individuales tienen poca posibilidad de sobrevivir en el equilibrio forzado
con los intereses sociales y colectivos, en una confusién entre
legitimidad y seguridad, a la gue nos hemos ido poco a poco
acostumbrando!®.

4, La Teoria del Bien Juridico como limite o0 como pretexto

En los afnnas 80 del pasado siglo se creia que el bien juridico tenia una
forma de legitimar el sistema penal, sometiendo al legislador a un limite
insuperable, esto es, a sefialar, con claridad, cual es el niiclee de la
proteccion juridico penal. Sin embargoe, la experiencianos ha ensefado
que “crear” un bien juridico tutelado es muy sencillo, tal v como si la
tarea consistiera, simplemente, en buscar “debajo de las piedras” el ente
o relacion de proteccion que debe ser tenide en cuenta en cada tipo
penal. Sehaobservado que el legislador ya no encuentra ningiin limite
en esta operacion, sino que, como en tantos otros campos, ha acudido al
facil expediente de crear bienes juridicos “hechos a la medida” de la
incriminacion. Esto desbarata la funcion de limite del bien juridicoy lo
degrada a una mera herramienta operativa en los fines represivos que
se ocultan detras de estas operaciones. No obstante, debe tenerse claro
que una cosa es un bien juridico elevado a factor de proteccion {que es
casi una funciéon metafisica del bien juridico), y otra muy diferente es la
relacion personal que ostenta un cindadano con un determinado ente
o relacidén de convivencia, la cual debe seguir significando ejercicio de
lalibertad. Nuestrarelacion con los entes de tutela individual, como el
honer, la salud, el derecho a la imagen o a la libertad sexual, cs una
relacion personal orientada a realizar un plan de vida, una escogencia
profundamente intima, y de ahi la importancia de la proteccién juridico
penal. Por eso, es que HasseMER, por gjemplo, nos llama la atencidn a
que el bien juridico es una relacion de caracter personal y existe en la
medida en que yo pueda realizar con él un determinado grado de libertad
y autodeterminacién en la sociedad.

SiLva SANCHEZ, parece recoger esta perspectiva, cuando considera que el
bien juridico sirve para proteger aquelilos elementos esenciales del
convivir social: “La idea clave, es pues, que sélo pueden ser bienes
juridicos aguellos objetos que el ser humano precisa para su libré

? Asi, Barrelo Ardila, op.cit., p. 14
'® Ibid.
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autorrealizacién (que obviamente tiene lugar en la vida social),
determinados objetos se convierten en bienes juridices, por tanto, en Ia
medida en que estén dotados de un contenido de valor para el desarrollo
personal del hombre en sociedad”!. Es decir, gue ciertos cbjetos de
proteccion, sobre los cuales ostentamos una determinada relacion
personal, se producen en la cotidianeidad de nuestra vida, se producen
en relaciones comunicativas, en donde la interaccion humana les da
sustento y justificacién.

La verdad es que el legislador no puede proteger una relacion meramente
metafisica, sino que debe intentar proteger una relacidén de libertad,
esto es, una relacion de la persona, que se realiza mediante el ejercicio
de esa libertad concreta manifestada en el bien juridico. Este ejercicio
del bien juridico es algo constatable y cuando la persona ha sido afectada
por una infraccién, el dafio tampoco es metafisico, porque consiste en
una lesidn importante, una transgresion intolerable al ejercicio efectivo.
Al menos esta ldgica opera para los bienes juridicos que tienen caracter
personal; en los bienes juridicos inmateriales de caracter supraindividual
como la buena fe, el orden publico, el fisco, no sabemos en realidad
quicn es el titular, puestoc que pueden servir a los intereses de una
persona, pero también para el de un grupo de personas'?. Ante estos
bienes juridicos supraindividuales realmente no se puede usar la teoria
del bien juridico personal, incluso Hassemer tiene que hacer
modificaciones para sostener dicha teoria, porque ésta no se concilia
facilmente con la teoria de los bienes juridicos perscnales’®. En efecto,
ante una lesidn de intereses colectivos ¢a quién habra que buscar como
victima directa? Es muy probable que nos encontremos la sorpresa de
descubrir al Estado como la gran victima en estos delitos, y por ahi quiza
también se filtren expectativas de tutela colectiva leidas o extraidas de

It Silva Sanchez, Jesus Maria, Aproximacion a los Problemas del Derecho Penal Penal Contermporaneo,
Barcelona, Bosch, 1995,

'? Cir. Hefendehl, Roland, ; Debe ocuparse el Derecho Penal de Riesgos Futures? Bienes Juridicos colectivos
y delitos de peligro abstracto, en: Revista Electrénica de Ciencia Penal y Criminologia, RECPC 04-14
(2002), p. 3 disponible en formate PDF en: hip://erintinel ugr.es/recp

'* Hassemer, Winfried, Grundlinien ¢iner persenalen Rechisgutslehre, en: Hassemer, Swafen, op, cit., pp.
167 y ss. Hohmann, discipulo de Hassemer, plantea la posibilidad de sostener los bienes juridicos
supraindividuales o colectivos en la medida que realicen ¢l desarrollo personal det individuo, una propuesta
interesante para plantear su necesidad, efr. Hohmann, Das Rechtsgut der Umweltdelikie, Frankfurt am
Main, 1991, p. 189, La visidn de Hassemer esta bien planteada en: Hassemer, Winiried, Muiioz Conde,
Francisco, Introduceion a la Criminologia v al Derecho Penal, Valenciz, Tirant Lo Blanch, 1989, pp. 108
y s5. Critico sobre la preliferacidn de bienes juridicos colectivos, Hassemer, Winfried, Derecho Penal
Simbéiico y Proteccion de Biencs Juridicos, en: Pena y Estado, No. |, 1991, pp. 31 a 36.
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aspiraciones sociales, en las que no estén bien concebidas libertades
de caracter personal. De hecho su comprension juridica ha sido
planteada a partir de su “no distributividad”, es decir, de la calidad de
no poder ser dividida en partes y de no poder asignar una porcién de
sus contenidos de tutela a éste o a aquél individuao!®,

En todo caso, en los tiempos presentes debe ¢l derecho penal proteger
aquellos aspectos mas esernciales cle la persona como potencia suficiente,
pues como lo plantea con razén HassemEr, el “negocio” del derecho penal
no es, en esencia, el aseguramiento o la reduccién de riesgos, sino la
imputacién de un hecho a una persona y la individualizacién de un
problema, que sigue siendoe también social: “..Los tiempos de una mayor
profundizacion sccial significan para el derecho penal tiempos de una
doctrina orientada a la persona ™,

4. La inevitable crisis del conceptio de persona en el derecho penal
“moderno”

No se sabe si el “Derecho Penal Clasico” efectivamente existio, o si hubo
una época anterior mejor para ¢l espiritu de un derecho penal de garantias,
pero si podemos tener a un derecho penal orientado por la Constitucidn
como un punto de éptica, como un eje comparativo, como un nucleo
minimo de tutela, que nos sirva para establecer si un determinado tipo
de Derecho Penal se algja o no de ese centro de garantias v limitaciones,
las cuales deben contar para el ius puniendi del Estado.

Visto de esta forma y considerando sus consecucncias, el Derecho Penal
clasico podria coincidir con un derecho penal constitucional, cuya
inspiracion y orientacion tendrian, en el decir de Zarraront, un verdadero
horizonte de proyeccién antropolégico’®: el derecho penal debe ser
lirnitado par alcanzar una adecuada proteccion de los bienes juridicos,
v con ello de la libertad y la autodeterminacion de los ciudadanos.

¥ Asi Kublen, “Der Handlungsbegriff der strafharen Gewiisserverunreinigung (Pardgrafo 324 S(GB)”, en:
Goltdammers’s Archiv, 1986, pp. 381, 396 y ss., citado por Hefendehl, op. cit., p. 4. De la Cuesta Aguado,
por su parte, plantea otros criterios para la elaboracidn de biencs juridicos colectives, tomando coma
punto de partida, en primer lugar, el grade de adelantamiento de la barrera de proteccion desde e} punto
de vistz del bien juridico basico, le que obligaria a tener come punto de 6ptica a yn bien juridico individual.
En ¢l segundo criterio, basade en la sectorizacion de la proteccidn, propone que se tenga también presente
un bien juridico individual, aun ¢uando reconoce que se puede llegar a grados de abstraccidn donde, por el
grado de alejamiento gue puede implicar esia tarea de tutela de bienes juridicos, haya una vineulacidn
lgjana con el bien juridico individual que motiva la toteta del legistador, Cfr. De la Cuesta Aguade, Paz,
Norma primaria y bicn juridico: su incidencia en la configuracién del injuste (V1)), en: http://inicia.es/de/
pazenred/normad 2. him

' Hassemer, Grundlinien, op. cit,, p. 166.

'8 Zatfaroni, Eugenio Radl, Derecho Penal. Parte General, Bueneos Aires, 2000.
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En este “Norte” constitucional, habria entonces también limites para la
interpretaciéon del derecho penal. Los principios de interpretacion “pro
homine”, “pro libertatis”” o “pro libertate”®, y el de respeto de la dignidad
humana, tienen, esencialmente, una orientacién a la persona. De
acuerdo a estos principios, cuando haya de ser interpretada una norma
penal, con estricto apego a la Constitucidn, habria que tener en cuenta,
en primer lugar, 1a proyeccién de la figura penal al ser humano (principio
pro homine), y si hay que decidir entre libertad y castigo, y hay buenas
razones para ambas, hemos de estar a favor de mayor libertad.

Finalmente, el principic de dignidad es un derivado natural del principio
pro homine. El principio de dignidad, y también el de respeto a la
autodeterminacion, scn ambos elementos esenciales de un horizonte
de proyveccion del Derecho Penal. Seglin Zarraron:, ese horizonte de
proyeccion del Derecho Penal es un horizonte de desarrollo del Derecho

7 Se trata de un principio de larga tradicién en la interpretacidn de derechos fundamentales. En cf
“Convento para la proteccién de los derechos humanos y de las libertades fundamentales™ de Europa, per
gjemplo, se incluyen normas generales, de inlerpretacion a favor de la libertad, que vienen a completar
fas mucho mas generales provenientes de fas reglas de interpretacidn de Jos tratados, como las incluidas
en la Convencidn de Viena sobre los Derechos de os Tratados {concretamente i los articulos del 31 al
33). En el Convenio Eurepeo sobre Derechos Humanos, se incluye un arlfeulo nimero 17 gue conlempla
la regia "ninguna de las disposiciones del presente Convenio podra ser interpretada de manera que
implique para un Estado, un grupo o un individuo, un dereche alguno de entregarse a actividades o realizar
un acto dirigido a la destruccidn de los derechos v libertades reconocidos en este Convenic o a Hmites més
araplios de estos derechos o libertades que los previstos en el mismo”, Segun el art. 18, “las restricciongs
que, en los Iémminos del presente Convenio, llevan aparejados los mencionados derechos y obligaciones
séle pueden ser aplicadas segiin el fin para las que han sido previstas™. El art. 60, finalmente, establece que
“1n0 s¢ interpretara ninguna de las disposiciones del presente Convenio en el sentido de limitar o disminuir
los derechos humanos o las hibertades fundamentales gue pucdan estar reconocidos conforme a fas leyes de
cualguier Parte Contratante o de cualquier otra Convencidn en la que- esla Parte Contratanic sea parte™.
Estos articulos, a nuestro modo de ver, implican reglas de interpretacion que obligan 2 los Estados parte
de este Convenio a respetar los limites en que han sido reconocidas 1as libertades a los eiudadanos, los que
implican, también la extension de tutela al sistema democritico. Esto obliga a llevar Iz lulela de la
libertad a una concordaccia practica o justo equilibric entre los interescs del individuo y la sociedad

democrarica, El principio pro libertatis sugiere, entonces, una relacidn de tensidn constante entre

autoridad y Tibertad, y por esa misma razon debe tener on a interpretacion penal una especial relevancia,
que es lo que defendemos ahora. Cfr. con mas referencias Marenilla, José Maria, Natraleza Del Convenie

Europeo De Derechos Humanos v Aanbito de las Obligaciones de los Estades en La Jurisprudencia dal

Tribunal Europeo de Derechos Humanos, en: Consgjo General del Poder Judicial, Jurisprudencia del

Tribuna! Eurcpeo de Derechas Hemanos IE Madrid, Espana, 1992, pp. 83-122.

Diez Ripellés lo compara al principio “in dubio pro reo”, indicando, con razén, gue s un prineipio

intimamente higado a una sociedad en donde Ja libertad constituye uno de sus valores superiergs, Por o

tanto, la funcidn de este principio seria, precisamente, prohibic la penalizacién de 2503 compo" mlemos

sobre los euales ]my una duda razorlablc Soble su ]esmdad social, pt,ro tambufn tLeile cansécuentias; segln;
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Penal, es decir, cfectivamente es una meta hacia dénde tender el Derecho
Penal que es la realizacion de la persona y, por supuesto, a contener un
determinado concepto de perscna.

Es precisamente en estos aspectos donde notamos un abierto desgaste
del derecho penal “moderno”. Tanto en la dogmatica derivada de sus
presupuestos, como también en ciertas propuestas del derecho
constitucional, vernos una tendencia, cada vez mas fuerte a negar una
conceniracion en los derechos subjetivos de los ciudadanos y ubicar €l
centro del interés regulative v decisoric en los derechos que pertenecen
a grupos o colectividades. La persona es en la medida que haya un
grupo que la represente. Se trata de un sujeto de derechos que se ha
“descentrado”, y donde la existencia juridica depende de una
representacion grupal que bien puede no verificarse.

Como nos lo recuerda CrrisTIE!?, en la actualidad los Estados gobiernan
a través del delito. En lugar de atender las necesidades de muchos
desposeidos y afectados por las desigualdades del sistema, se prefiere,
como en la politica de “zero tolerance”, someterlos a persecucion penal
y aun castigo, Setratade una verdadera “limpieza social” que adquiere
un valor simbélico importantisimo: se trata de “nuevos” enemigos, que
ademas son “convenientes”®. Algunos de ellos deben permanecer,
especialmente los “enemigos ambignos”, los que no estén bien definidos
(verbigracia, la criminalidad organizada), porque ellos permanecen,
legitiman una politica continuada en el tisnpc y siempre permiten
nuevas decisiones criminalizadoras y reductoras de derechos. CHRISTIE
usa el egjemplo de la droga, pero hoy ha demostrado su “eficiencia” como
enemigo, cl terrorismo.

Pero ese individuo “descentrado”, con el cual ahora sc apertrecha una
muy comoda politica, estamos ingresando en una teoria postmoderna
de los derechos subjetivos?!, es decir, ya no hablamos de derechos
subjetivos, sino de derechos colectivos, de contextos grupales en donde
si estoy representado por determinado grupoe existo.

Cuando se vacia del contenido de libertad, por ejemplo, en el concepto
de intimidad, simplemente para facilitar la investigacion de ciertos

" Christie, Nils, £l derccho penal y 1z sociedad civil. Peligros de Ia sobrecriminalizacion, en: AA V.V, XX
Jornadas Inteinacionales de Derecho Penal, Bogotd, Colombia, Universidad Externado de Colombia,
Primera Edicidn, Agosto de 1998, pp 52 y ss.

® [gid., p. 53.

# Representada, entre otros, por Karl-Heinz Ladeur, Profesor de la Universidad de Bremen cn la Republica
Federal de Alemania,
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delitos, se produce claramente un vaciamiento del nucleo esencial de
tutela de la “intimidad” a partir de un interés colective como lo puede
ser la “seguridad” o la “funcionalidad de la administracion de la justicia”,

Los cambios procesales experimentados en los tiltimos afios, para ampliar
las posibilidades de investigacidn, especialmente de la policia y del
Ministerio Piblico, demuestran el descrédito que sufren los derechos
ciudadancs cuando son sopesados con eso0s intereses colectivos,
reforzados por la aspiracién de seguridad que nuestras sociedades

mocdernas manifiestan??.

5. Constitucion y Reforma Penal

Llegados a este punto, podriamos preguniarnos cuéles son los alcances de
una cbservaciéon constitucional de la reforma, y si ella puede darnos alguna
clave para orientar o reorientar esfuerzos para €i derecho penal especial.

Estas preguntas son validas desde que conforman, creemos
sinceramnente, la preocupacion costarricense por los cambios en su
derecho penal, y deberiamos estar en capacidad de responderlas con el
modelo de tutela que contiene nuestra Carta de 1949,

Coincidimos con aguellos que opinan que la configuracién
constitucional de un Estado Democratico de Derecho es, en realidad,
una propuesta para transformar el status quo (asi Gomes Canotilho®).
Esa transformacion del status quo implica, por una parie, fortalecer la
tutela de los derechos fundamentales contenidos en la Carta, asi caomo
promover la justicia social mediante la consecucién de una sociedad
libre, justa ¥ solidaria.

Esta lucha, y esta relacion de tensién, implican ponderar liberfades
individuales y responsabilidades colectivas, en una légica
constitucional que no deja de lado ia preocupacidn por las desigualdades
econdmicas y saciales.

No es facil lograr una concordancia practica entre estos valores, pero es
la Tucha verdadera en un Estado Liberal, vy contempla, en términos

2 ¥3 hemos realizado vn dizgndstico preliminar de esta situacion en: Chirino, Alfredo, La “criminalidad
organizada” come un nucvo topos de la politica de segundad y orden. Algunas Consideraciones sobre los
cambios procesales surgidos del impetu de esta politica, er: Llobet Rodriguez, Javier y Chirino Sinchez,
Alfredo, Principio de Oportunidad y Persccucidn de la Criminalidad Organizada. (Problemas Pricticos ¢
ideolégicos de un proceso penal eficiente), San José, Areté, pp. 151 y ss.

# 1. §. Gomes Canotitho v Vilal Moreira, Fundamentos da Counstituigio, Coimbra Editora, 1991, p. 86,
ciladopor: Semer, Marcerlo, Projecdes Constlucionais para a Reforma Penal, en: httpedvwwsw.pee.sp.sovbrf
cenirodeestudos/revistaspec/revistad/Sravi . itm
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generales, la descripcion de la tucha en el derecho penal por realizar
aun fines de tutela individual y proteger fines de caracter colectivo cuyos
riesgos mas importantes son los que s¢ produciran a futuro?.

El derecho penal gue provicne de esta interaccion, contiene estos
ingredientes: se trata de un derecho penal contenido v al mismo tiempo
consciente de sus limites. El lector podra preguntarse, adicionalmente,
-donde podemos enicontrar un derecho pensal con tales caracteristicas, si
como hemos dicho, el derecho penal moderno se caracteriza precisamente
por haber perdido esa conexion. Pero insistimos, estamos hablando aqui
de una propuesta para reconstruir al derecho penal, y sujetarlo como al
Leviatan a las ataduras constitucionales. Su poder gigantesco no puede
seguir libre para crear afectaciones a derechos esenciales de la
convivencia para cumplir con una promesa irreal de seguridad.

Cuando el derecho penal recobra su vinculacién constitucional, recobra,
al mismo tiempo su sometimiento 2 una serie de limites materiales para
su construccién y funcionamiento. Uno de estos elementos limitadores
lo es sin duda, ¢l concepto de bien juridico?.

La necesidad de una reforma penal, o de la introduccién de nuevos
tipos delictivos, o de redefinir una politica de persecucion penal, se
legitimaria por la necesidad de tutelar a los bienes juridicos mas
esenciales para la convivencia humana de las lesiones mas importantes
que puedan sufrir.

En una coyuntura como la actual donde immpera la orientacién
normativa, el bien juridico sufre en su funcidén limitadora, ya que las
expectativas sociales bien pueden rebasar los limites usualmente
entendidos para el derecho penal.

Las Constitucicnes latinoamericanas suelen fundarse en el respeto a la
dignidad humana, dicha orientacion implica, entre ofras cosas que noe
se debe desistir de 1a tutela de la libertad con el fin de tutelar fines que
no estén basados en objetivos también protegidos por la Constitucion.
Hacerlo implica, de hecho, desproteger en todos los casos el contenido
propio de la libertad y de la dignidad humana.

Asi, el derecho penal no puede, por principic, derogar ambitos de libertad
del ciudadano, para castigar meras desobediencias a mandatos
normativos, inspirados meramente en bienes juridicos insustanciales,

M Asi, Hefendehl, op. ¢it., p. 5
¥ Mas detallado al respecto Helendehl, ap. cit., p. 6.
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tales como: la seguridad del estado, €l bienestar de la sociedad, ! orden
publico,

En el Gltimo tiernpo hemos observadoe un intenso esfuerzo legislativo por
construir un derecho penal de deberes, muy cercano al derecho
administrative sancionador, donde el conienido de la incriminacidon se
satisface en la descripeidén de un deber que hay gque cumplir, v que si se
incumple, por ese mero hecho ya habria una lesidén antijuridica. Un derecho
penal basado en la proteccion de tales deberes saca de su centro de aten-
cién al bien juridico e instaura a la norma como el Norte esencial de pro-
teccion. De ghila queja de muchos penalistas por la “administrativizacion”
de! derecho penal, un fendémeno cada vez mas intenso.

El derecho penal del Estado Democratico y Social de Derecho est limitado
por principios constitucionales de considerable estatura y trascendencia
coma lo son los de legalidad, lesividad e intervencidn minima.

El dictadc de estos principios permite, en primer lugar, ubicar a! bien
juridico como la construccién tedrica y practica mas importante que se
deriva de la Constitucion. Su inclusidén en los Proyectos de Codigo Penal
de ia regién, como sucede en el de Costa Rica vy el de Honduras, por
gjemplo, parece no ser casual, ante la necesidad de hacer evidente esta
relacidén que proviene del derecho constitucional®.

Fl principic de lesividad, en una concerdancia practica con el principio
de intervencidn minima, ordena que el derecho penal solo debe proteger
aquello que sea esencial para la vida de convivencia. Se trata de una
orden para el legislador a la hora de pensar la inclusién de un nuevo
tipo penal o de intentar incluir para su castigo penal nuevas conductas.
No todo puede ser ohjeto de tutela penal, no en vano se debe seguir
concibiendo al derecho penal como un “orden discontinuo de ilicitudes”.

¥ Eliminar este supu¢sto del Cédigo Penal implica, desde nuestra optica, un esfuerzo vano, ya que la
necesidad de lesividad seguird existiendo, sobre todo si se hace una lectura integral del articule 39 cor el
articufe 28, segundo parrafo dela Constitacion Politica. Sole aquellas relaciones de convivencia importantes
podrin ser tuteladas por el derecho penal. Asi también, solo Jas afectaciones importantes, realmente
lesivas a estos bienes Juridicos, son las que legitimamente pucde perseguir y sancionar ef sistema de justicia
penal. Enias discusiones de {a reforma penai costarricense s¢ ha sostenide que no es necesario inciuir ¢l
“principio de lesividad” como un principio ¢n la Parte Geoeral def Cadigo Penal, toda vez que se deduce
de los Tratados y Convenios en materia de Derechos Humanos, suseritos y ratificados por el pais, cosa que
es cierta. Sin embargo, un recordatorio al intérprete en el Cédigo Penal no hace dafio, sobre todo cuando
tuvimos tantos afios donde selo mencionar al bien juridico significaba en nuestra justicia penal, mencionar
un fantasma que solo existia en os texlos de ensefianza en fas Universidades y se creia que no tenia
ninguna incidencia en la aplicacién practica de las dispesiciones penales.
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Por supuesto, las politicas criminales de los Gltimos tiempos, con un
profundo caracter populista, operan con el derecho penal en contra de
estos dictados constitucionales, y por ende resulta necesaric luchar
contra estas tendencias con el arma de la lucha constitucional. El
derecho penal inflacionario debe ser contenido con una lectura atenta
de los principios de lesividad v de intervencién minima, de los cuales
se derivan otros cuidados y advertencias al legislador.

Por mas loables que sean las intenciones de lograr une cierta moral en el
trabajo v en las relaciones humanas, alcanzar fines morales por la via del
derecho penal siempre ha side insatisfactorio v promueve una derrota del
sentido general del derecho penal. No obstante, son frecuentes las
sugerencias del legislador de combatir el acoso en el lugar del trabajo por
la via penal, asi como también incluir en la legislacién disposiciones sobre
el recato sexual y también sobre el correcto comportamiento familiar, para
citar tres muy recientes en las propuestas legislativas en nuestro pais.

Un derecho penal comprometido con un “orden discontinuo de
ilicitudes” no puede, en modo alguno, intentar servir para promocionar
la inflacién penal. La correcta instruccién que nos envia este principio
es la de buscar otras fuentes de control social o incluso una politica
social que promueva una mejoria en esos sectores que, sin duda,
requieren atencién del legislador.

No es legitimo, constitucionalmente, alcanzar la paz y la seguridad a
cualquier costo, incluso al costo de las libertades y garantias
individuales. Es por ello que creemos que un derecho penal que respete
estas sujeciones constitucionales no puede promocionar la pena de
muerte o las penas largas de prisién o, incluso, las reducciones
importantes que estan sufriendo las garantias v derechos del justiciable
en el proceso penal “eficiente” de nuestros dias.

Todas estas ideas chocan con el “uso” que se hace modernamente del
derecho penal. El derecho penal que deberia ser ultima ratio se ha
convertido en “primera y Unica ratio”, y ante esas circunstancias
debemos afrontar las disfuncicnes que un derecho penal de esta
naturaleza promociona.

Un derecho penal de corte populista busca su legitimidad en una
dramatizacién de la violencia, nos lo recuerda correctamente DYRCEU
Acuiar Dias Cintra Junior?. Se trata de una propuesta coactiva que

T Dyrceu Aguiar Dias Cintra Janior. O Judiciaric brasileiro em face dos direitos humanos, Justica € Democracia
(Publicagiio oficial da Assoeiagdo Juizes para a Democracia), n. 2, jul./dez. 19906, citado por, Semer, op. ¢it.
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responde exclusivamente al valor de cambio de esa “violencia” y a como
ésta es presentada a la poblacidn. Se trata de un derecho penal efectista
v con fines exclusivamente simbdlicos. Sus caracteristicas més
prominentes son los frecuentes proyectos de reforma penal en Ia Parte
Especial y €l aumento exagerado y desproporcionado de los montos de
pena que suelen acompafiarles.

Otro criterio para derivar una politica criminal de la Constitucion lo
constituye, sin duda perseguir una proteccidén integral y coherente de
los derechos humanos. Las Constituciones de la region suelen hacer
referencia, sobre todo aquellas derivadas de los procesos de cambio
constitucional a partir de los afics ochernita, a los derechos humanosya
su validez inmediata. Entre otras consecuencias implica hacer realidad
la prohibicién contra los tratos crueles y degradantes como forma de
pena, prohibir la tortura v castigarla como delito, o consignar en la Parte
Especial una correcta tutela de los bienes juridicos de la Humanidad.

El Proyecto de Codigo Penal para Costa Rica, que ha sido recientemente
dictaminado en la Asamblea Legislativa®, ya contiene esta orientacion,
no sélo en €l sentido de integrar el Derecho Penal Humanitario en la
estructura de Ia Parte Especial, sino también en el sentido de incluir la
prohibicién de la tortura y un sistema de penas alternativas a la prisién
gue pretenden, en términos materiales, ia reduccion los efectos nocivos
de las penas cortas de prision, y aumentar el marco de posibilidades de
individualizacién sancionatoria.

La proteccidn de los derechos hiuumanos también obliga a poner en
términos muy claros un alto definitive a la “administrativizacién” del
derecho penal, por la via rapida de introducir, sobre todo en leyes penales
especiales, tipos penales que castigan, exclusivamente la desobediencia
a mandatos de caracter normative

£l derecho penal de un Estado Democratico y Social de Derecho también
debe privilegiar el respeto a un ambito libre de regulacidn juridica.
Coincide este objetivo con el principio de minima intervencion, en ¢l
sentido de conceder ambitos mayores de libertad al ciudadane, no
criminalizando esferas donde aun no se ha cometido una lesioén a un
bien juridico o donde el peligro para este nltimo sea demasiado
contingente. Una forma de lesionar esta aspiracién lo seria castigar
formas de pensamientoe, o actitudes morales. Es por ello que se discute

# Estas notas de presentacion se han concluido en mayo de 2003, lucgo de que Ja Comisién de Asuntos
Turidicos de ta Asamblea Legislativa decidid, finalinente, dictaminar ¢f Proyecto de Codigo Penal.
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hoy en dia sobre la conveniencia de no incluir en los listados de delitos
de la Parte Especial a dos figuras que han hecho una larga trayectoria, vy
que hoy cuentan, desgraciadamente, con buenas oportunidades de
continuar incluidoes alli, justificados por sus posibles papeles en lalucha
contra el terrorismoe, se trata, a no dudarle de la “asociacion ilicita®®” v
la “apologia del delito®.

Este principio de intervenciéon minima también debe ikustrar al legislador
sobre la inconveniencia de criminalizar, directamente, ciertas formas
de protesta civil. La democracia vive de la tensidn entre las aspiraciones
populares y 1as actitudes de los gobiernos. La no coincidencia en muchos
puntos de vista, sobre todo en aquellos que implican medidas
impopulares, genera amplios procesos de protesta que alimentan el
debate pablico y generan cambios. Criminalizar esta protesta y reducirla
con el garrote policial parece el camino del facilismo politico. Esta claro
que un derecho penal republicano no puede pretender una resolucion
de todas las diferencias siempre a favor de la autoridad y del poder.

Estos conflictes de autoridad y libertad también se observan en la
punicidn del desacato a las autoridades publicas. Dichosamente el
camino hacia la desaparicion de esta figura de los Codigos Penales ya
se¢ ha abierto, y en varios paises, Costa Rica entre ellos, ha sido eliminada
del catalogo de la Parte Especial. El desacato no era més que una
subordinacién del ciudadano a la autoridad del gobernante, lo que no
era justificable desde ninglin punto de vista, y su sancidén desafiaba
todo juicio de proporcionalidad.

]l mistno destino del desacato lo han tenido también las figuras gue
castigaban la vagancia, la mendicidad y el abandono, asi como también
el alcoholismo y el homosexualismo. El derecho penal de la democracia
no puede imponer una moral sccial, mucho menos la adopcidn de
practicas sexuales o de determinados comportamientos frente al trabajo,
sobre todo cuando éste es cada vez mas escaso y un efecto colateral
indeseable de las mismas politicas econémicas neoliberales. Ni el criterio
de alcanzar una fuerza configuradora de las costumbres {Welzel), ni el
de un pretendido efecto de psicologia social®, podrian justificar los

¥ Al respecto, Quintera (livares, Gonzalo, La Criminalidad Qrganizada v 1a Funcién del Delito de Asociacion
Ilcita, en: Ferrg Olivé, Juan Carlos y Anarte Borallo, Enrique (Editores), Delincuencia Organizada.
Aspeetos Penales, pracesales y criminologicos, Huelva, Espafia, 1999, pp. 181 y ss.

® Descriplivo sobre los probiemas de racionalidad del castigo. tomando como punto de parlida Jos principios
establecidos por H.L.A. Hart ofr, Fletcher, George, Rethinking Criminal Law, New York, Oxford University
Press, 2000, pp. 414 v ss.
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efectos exclusivamente simbélicos que este tipo de incriminaciones
pretenden®. Alalarga, como algunos autores lo expresan, la sobrecarga
simbolica del derecho penal provoca una enorme disfuncién v prepara
el camino para que la crisis del castigo penal se profundice, haciéndole
perder toda fiabilidad por su gran violencia en ciertos grupos de
poblacién y su ineficacia general®.

La importancia del tema de género, por ejemplo, no ha escapado al debate
penal. Podemos decir, sin temor a equivocarncs, que éste tema ha
llevado a la palestra de discusién aspectos largamente relegados de la
optica de los penalistas. La significacidn del problema no puede
hagatelizarse con un simple acercamiento de igualdad, sin embargo,
esta clare que el mismo conceptc de victima juridice penal, sobre todo
en delitos sexuales, ha i1do sufriendo en los Gltimos aftos una
trasformacion profunda. Un buen ejemplo de ello es el delito de Violacién,
donde la constriccidn tipica actual permite su comision por hombres y
mujeres, pero también la victima puede serlo también un hombre. Dichas
circunstancias permiten, por supuesto en una base muy preliminar,
analizar como el discurso del género ha provocado cambios importantes.
Sin embargo, el camino recién se nicia bajo el influjo de los vientos
constitucionales dirigides a propiciar un debate rico sobre las libertades
individuales y el respeto a la dignidad humana, por lo que el analisis
del jurista debe estar dirigido ir construyendo senstbilidad por estos
preblemas y romper con la inequidad de género, cuya permanencia en
la legislacidn proveca ya un rompimiento corn principios valiosos de la
Carta Fundamental.

6. Algunas tendencias de la Parte Especial y un diagnéstico de la
situacién

a, La proteccion de la vida y Ia manipulacién genética

Se trata sin duda de uno de los aspectos de la discusion penal que mas

preocupa, ¥ gue siguen en la mesa de discusidn, profundamente
involucrados con temas de filoscfia del derecho.

La perspectiva propuesta por el autor nos ilamé mucho la atencion, y
quisimes hacer un planteo de algunas de sus consecuencias, tratando
de enmarcar algunas de las cuestiones desde la perspectiva del debate

3 Luzon Peia, Diego Manuel, Funcidn Simbolica del Derecho Penal y Delitos Relarivos a la Manipulacion
Genélica, en: Revista Documentos Penales y Criminoldgicos, Managua, Nicaragua, Volumen 1, Afio
2001, pp. 12 v 85

# Cfr, Chirino, Criminalidad Organizada, op. vit., pp. 183 v ss.
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que se ha generado en el pais sobre el tema de la clonacidn, de la

fertilizacidn in vitro, vy otras manipulaciones de la informacién genética
¥

de los seres humanos.

Los trabajos de los médicos HarL y Stiiman en el Centro Médico George
Washington, en el afio de 1993, despertaron un furiose interés del debate
juridico y politico. Se trataba de los prirneros procesos investigativos en
relacion con embriones humanos y la posibilidad de trabajar
directamente con el nicleo celular. Sucesos posteriores de 1997 y 1998
nos pusieron a la defensiva ante la posibilidad de clonar animales vy, por
qué no, también seres humanos.

El legislador, en el derecho comparado, no ha esperadc mucho para
buscar una tutela de los embriones. En la Republica Federal de Alemania
sc puso en vigencia la Ley de Proteccion de Embriones® en el afo de
1991, 1a cual se apresurd a prohibir la clonacion de seres humanos™. El
legislador germano intentd prohibir que de manera artificial se pudiera
permitir guie un embrion humane pudiera contener la misma informacion
genética que la que proviene de otro embridn, un feto, una persona o un
muerto. La pena puede llegar hasta cinco afos de prisidon. De la misma
forma se castiga, por gjemplo, quien traslada a una mujer un embridn
en esas condiciones.

Se entiende que el legislador pretende, por este medio; prohibir la
reproduccién de copias exactas de un ser humano, generadas de manera
artificial, por medio de las técnicas de la clonacion.

La proteccion del embridn en la legislaciéon alemana es amplisima, ya
que la proteccion de éste se origina desde la introduccién del espermato-
zoide en el dvulo hasta la culminacién del procese de fecundacion.

El gjemplo aleman de una proteccién total desde el momento de la
ntroduccion del espermatozoide en el dvulo, no ha sido la ténica en todos
los argumentos. El mismo Comité Consultatif d Ethique pour les Sciences
de la Santé, de Francia, creado en 1933, caracterizd al embrion como un
potencial ser huinano, merecedor, a pesar de ello, de proteccion.

También la jurisprudencia comparada ha tenido altibajos en el
reconocimiento del embrién como un sujeto de derechos. El caso Roe
vs. Wade en los Estados Unidos de Norteamérica dejé abierta la cuestion
ante la Corte Suprema de Justicia, la cual decidis, con fundamento en

* Embryonenschutegesetz (EschG) del 1 de enero de 1991,
* Concretamente en el Pardgrafo 6.
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los derechos de la madre, concretamente €l de privacidad y el de libre
eleccidn y decision sobre el propic cuerpo, qgue guien esté por nacer no
es una persona, v, por lo tanto, no es un sujeto de derecho, 1 cual sélo
recibe proteccion del ordenamiento juridico hasta el tltimo trimesire
de la vida, y solo en forma relativa. El Tribunal Constitucional espanol,
siguiendo estas lineas argumentativas, considerd que el por nacer no
es titular de un derecho a la vida, v que éste es un derecho que solo es
imputable a los nacidos, llegando a la curicsa conclusion de que quien
estd por nacer recibe una proteccién del ordenamiento en tento y en
cuanto es considerado un bien juridicamente protegido.

También se ha intentado establecer una diferencia entre presmbridn y
el embridn, con el obhjetive de establecer una diferencia ontolégica con
el huevo gque aun no anida en el atero de la madre. Esta diferencia,
puramente metodolégica, no atiende al hecho biclégicamente
demostrado de que desde el momento de la concepcién el ser tiene su
propio cédigo genético, el cual lo acompafiara durante todo el proceso
de formacion y gestacion y por el resto de su vida. Teéricamente, los
que sostienen la posicidén confraria, dicen que la vida humana existe
desde un momento posterior a la fecundacién, casualmente catorce dias
después de este suceso, cuando se precduce la anidacién en el Utero
materno y surge en €l la asi denominada cresta neurel, comenzando la
formacidn de los organos del nuevo ser. Por supuesto, antes de todos
estos sucesos no existiria un ser merecedor de tutela a su derecho a la
vida, y solo seria considerado como una mera amatgama de células
carentes de individualidad. Agregan a sus argumentaciones que esto
es asi, porque dicho conglomerado de células, por gjemplo, aun no da
idea si se formara un solo ser o dos, como es el caso de los gemelos
monocigdticos. Este tiltimo argumento cae por su propio peso, ya gue la
mencionada divisién no deja abierta la posibilidad sino a la formacion
de personas, por 1o que desde el punto de vista de discusion no estamos
ante la posibilidad irregular que la mencionada divisiéon dé como
resultade algiin otro producto no calificable de persona. Podemos
considerar también el argumento bioldgico sostenido por observaciones
cientificas recientes que laindividualidad de los gernelos monocigdticos
no proviene de puros datos del genotipo sino también del fenotipo. La
individualidad se funda en la singularidad de un ciclo vital v ne sobre
el caracter univoco del genoma. El individuo existe y se comunica con
su entorno, lo que nos permite rechazar, por los menos preliminarmente,
la conclusién sostenida por un autor nacional de que “sélo la
comunicacién puede cormunicar® que pretende excluir a los sisternas
subjetivos de capacidad de comunicacién auténoma con el medic social.
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Yanos referiremnos en otra narte a esta singular conclusion propia de un
cierto tipo de solipsismos epistemoldgices, como bien los denomina el que-
rido colega JorgE Luis Arce ViQuez, al referirse, informalmente, por supucs-
to, a algunas posturas del debate sobre la ciencia penal en Costa Rica™.

Observaciones provenientes del Congreso “En los Albores de la Vida
Humana®, organizado por el Instituto de Ginecologia y Obstetricia de la
Universidad Catélica de Roma, que se llevé a cabo en el Vaticano hace
casi tres anos, en septiembre de 2000, indicaron que desde la primera
fase de la subdivision celular, cuando el embrion ya transita a través de
las trompas de Falopio para anidarse en el Titero materno, es decir, antes
de los catorce dias tantas veces citados, ya éste realiza intercambios y
comunicaciones con su ambiente, los cuales suceden por contacto con
los tejidos de la madre, donde se puede mencionar gque se da una
verdadera comunicacién celular v bioldgica, va que dichos intercambios
también se dan por la via sanguinea. Los mensajes que intercambia el
embrién y la madre no podemos decir que provienen de los que son
conocidos por el sistema nervioso central, ya que desde el punto de
vista del embridon este aun no esta presente, pero muy probablemente
dichos mensajes son diferenciables de los provenientes de otras especies
y que pueden llamarse dignamente humanos, gue usan como autopista
de movimiento no sdlo las sustancias quirnicas especiales sino también
las células denominadas estaminales. Dicha comunicacion, entre otras
cosas, genera gue el embridon no sea rechazado por la madre, un ser,
dicho sea de paso que es diferenciable genéticamente al menos en un
50% de la madre.

Como esperamos haber dejado clarificado, la diferencia entre preembrién
y embridn no tiene otro sentido que perimitir la manipulacidn de un ser
vivo dentro del periodo de catorce dias necesario para la anidacidn, de
ahi gue denominemos a la diferencia como de caracter metodologico
pere no ontolégica. Se busca una justificaciéon para la operacién,
manipulacién y otras intervenciones en el embrién antes de la
anidacion. Por otra parte, quién ha establecido este plazo de catorce
dias, lo hace por consenso, s¢ trata de algo totalmente artificial, que
busca facilitar la investigacion cientifica en el embrién. Es posible citar
investigaciones recientes y autores gue sostienen que incluso la
anidacion se puede producir antes del plazo de catorce dias.

* Quizd por no estar escritos no cxisten, pera su profundidad se realzo al repensarlos con una taza de café,
jEracias Jorge!
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Lawva citada Ley de Proteccion de Embriones alemana, también se reficre
al tema del momento en que es considerable, juridicamente, estar en
presencia de un embrion. Menciona el pardagrado 8, niimero 1, de esta
ley que “...se constdera embridn...el évulo humeano ya fecundado y capaz
de desarrollarse, a partir del momento de la fusién nuclear, asi como
toda célula pluripotencial extraida del embridon que, dada las
condiciones ulteriores indispensables para ello, pueda seguir
dividiéndose hasta desarrollarse en un individuo”.

El niimero dos de este paragrafo ocho de la Ley alemana prevé,
adicionalmente, gue “...en las primeras veinticuatro horas siguientes a
la fusidén nuclear se considerara susceptible de desarrolle al évulo
humano fecundado, a menos que, antes de la expiracion de ese plazo,
se compruebe su incapacidad para pasar de su fase monocelular”.

En todo caso, y aunque consideremos correcta la posicion del legislador
aleman, de no hacer distincién entre preembrién y embrion, si existe
un problema interpretativo sobre el asunto de la transmision de
informacion genética, gue es un tema gue toca directamente ¢l problema
de la aplicacién juridico penal del tipo penal de manipulacion genética,
En efecto, al mencionar el tipo penal la frase “misma informacién” estard
planteando una dificil cuestion técnica referida a los métodos de
transferencia. Esto ultimo, por ¢jemplo, porque por medio del “splitting”
de embriones puede transferirse informacion idéntica, en otras técnicas
solo se transmite el 99% de la informacién genética, esto ultimo, en el
caso del método del Instituto Roslin. El resto de la informacion proviene
del material mitocondrial de la célula portadora®e,

A la luz el principio de legalidad es esta situacion de la descripcion
bastante complicada y aun en el contexto de la Constitucion Alemana
casi irresoluble, ya que abre la puerta a una analogia prohibida.

Iguales problemas acarrea, por ¢jemplo, el términe “embridon”, como
ocurre en la Ley Alemana, ya que amplia el concepto de embrion de tal
forma que algunas formas de clonacién, como la proveniente del Instituto
Roslinn, podrian censiderarse prohibidas aun cuando no implica una
combinacion total del nicleo.

La situacidén destacada en Alemania, no podria dejar de esperarse en
otros paises de la Unién Europea. El 12 de enerc de 1998 se suscribiria

¥ Cfr. Gutmann, Thomas, Sirafbarkeit des Klonens von Menschen, en:  Roxin/Schroth (Editores),
Medizmstrafrecht. im Spannungsleld von Medizin, Ethik und Strafrecht, Stuttgart, Miinchen, . Hannover,
Berlin, Weimar, Dresden, Boorberg Verlag, 2a. Edicion, p. 354
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por 19 de los 40 Estados miembros un protocolo adicional a la
Convencion de Bioética del Parlamento Europeo, el cual, prohibe,
expresamente, la clonacién de seres humanos.

La ventaja de la regulacién europea es que no introduce la complicada
formula alemana de la “identidad de la informacioén” y se conforma con
la informacién que se traslada a nivel no mitocondrial.

En el ambito de las Naciones Unidas y la Comuision de Derechos Humanos
de la Naciones Unidas se plantean, también, el tema.

En laactualidad hay normas en contra de la clonacién de seres humanos
en Gran Bretafia, Dinamarca y Espafia, pero también en Argentina y
Australia.

La linea regulatoria se orienta a proteger el embrién humano fuera del
vientre de la madre, sobre todo en los casos de embriones
crioconservados. No obstante, existen en algunos paises (como por
ejemplo Alemania) algunas regulaciones generosas que permiten el
aborto del feto, lo que conlleva a destruir lo que tantas convenciones
intentaban proteger fuera del vientre materno. La contradiccion se hace
manifiesta cuande se le pretende reconocer al embrion una serie de
derechos y garantias, como el de la dignidad y el de subjetividad, perec
solamente si esta fuera del vientre de la madre. Cuando se encuentra
dentro de ella ya no recibe igual tratamiento®. Es por ello que esta linea
regulatoria se manifiesta especialmente en los paises que admiten la
interrupcidn voluntaria del embarazo, sobre todo en las primeras
semanas uego de la concepcién.

Ung de los problemas mas arduos a los gue se enfrenta el legislador
penal es la definicion del bien juridico tutelado en los tipos penales que
castigan la “manipulacién genética”. Mucho mas complicado se hace,
sobre todo, cuando se toma en cuenta que las asi denominadas
“manipulaciones” recaen sobre el patrimonio genético del embrién, sobre
todo sobre sus células germinales, lo gque implica, ademéas una
contradiccidén evidente con el derecho a la dignidad humana, la cual
cubre, naturalmente, el patrimonio genético humano.

No se trata de prohibir, digamoslo de nuevo, la investigacion cientifica,
si no de someterla a limites concretos, sobre todo de los gue provienen
de la integracién sistematica de los principios de proteccién a la
dignidad humana y a los caracteres de la personalidad del individuo.

7 Sambrizzi, Eduardo, La Procreactén Asistida y 1a Manipulacion det Embrion Humano, Buenos Alres,
Abeledo-Perrot, s.fe., p.
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Por supuesto, que esto toca duramente la cuestion de como ponderar
los derechos 2 la investigacidon vy a la informacién y el derecho el
individuo a ser protegido en su dignidad. Este equilibrio de derechos
fundamentales no es ficil, v estamos acostumbrados a sus dificiles
ponderaciones como lo demostré el colega Javisr LLoBET, también entre
nosotros, sobre €l tema de la prisidn preventiva, en su cbra aparecidaya
hace algunos afios®, a la que refiero al lector interesado en el analisis
juridico penal de los diversos matices de esta cuestion interpretativa.

El tema cue nos proponemos tampoco es exclusivo del merc avance de Iz
ciencia como valor en si mismo, ya que comio sabemos la investigacion en
el campo genético no séle esta impulsada por el valioso fin del avance de la
humanidad, o para mitigar el dolor, sino también de interecses economicos
gigamtescos, que empefian muchos esfuerzos en desarrollar téenicas que
permitan, por un lado, abaratar costos de produccién de medicamentos,
sino también preparar aquellas que permitan consolidar los medios de
produccion en aguelos gque manejan estas complicadas materias.

La evaluacién de los bienes juridicos en juego no resulta, como vemaos,
simplemente de la contrastacion de la dignidad humana frente a fines
colectivos de investigacion e informacion, también intervienen
evidentes intereses econdmicos de consorcios médicos v farmacéuticos,
gue hacen muy dificil trabajar en un terreno libre de prejuicios v
preconceptos tenfidos de estos aspectos econdmicos, de indudable
trascendencia, dicho sea de paso.

A este respecto, hemos visto como los mismos cientificos, conscientes
de las consecuencias de sus investigaciones y hallazgos, han buscado li-
mites para sus investigaciones, tal y como ocurrio en 1975 con la asi deno-
minada “moratoria de Asilomar”, en Celifornia, dende los cientificos que in-
vestigaban el ADN v sus interrelaciones, plantearon una serie de restriccio-
nes a los experimentos que tuvieran que ver con la ingenieria genética.

El fin no justifica los medios, y mucho menes cuando esta de por medio
la dignidad de la perscna humana. La investigacion cientifica no es un
fin en si misma, y por mas que puedan defenderse racionalmente los
argumentoes de ciertos tipos de eugenesia, su impacto en la persona es
de tal magnitud que resultarian injustificables constitucionalmente. De
ahi que suela prohibirse la experimentacién genética para el
mejoramienio de la raza. La eliminacidon de seres humanos con la
esperanza de que ayude a mejorar la vida de otros no puede ser

*® Llobet, Javier, La Prisién Preventiva, San José, Cosia Rica, 1098,
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justificable, o sdlo por los parametros de normalidad que son utilizados,
sino tammbién porque lleva implicita una decision de poder sobre otros.

El uso de los asi denominados “embriones supernumerarios”, es decir,
de embriones producidos en cantidad supericr a la necesaria para ser
implantados en el titero materno, implica que alguncs de ¢llos seran
destruidos si no resultan ttiles a los procedimientos indicados o
consentidos. El uso de estos embriones implica, de hecho, la
objetivizacion de vidas huimanas para fines de experimentacién. Kant
lo decia con particular lucidez cuando aludia a la cosificacion posible
del ser humano. La persona debe ser considerada siempre, en todas las
acclones, como un fin en si misma.

De esta forma el bien juridico mas importante protegide en la
investigacidon genética es la vida, pero también la dignidad.

El prelegislador costarricense planted, siguiendo las lineas del derecho
comparado, antes relacionadas, un castigo para las conductas de
“manipulacién genética®. Los articulos planteados sonel 131 v 132 del
Proyecto presentado a la Asamblea Legislativa, Comisién de Asuntos
Juridicos, en el mes de junic de 2002, ya dictaminado.

El articulo 132 del Proyecto de Cédigo Penal, como puede cbservarse,
castiga la accidon de alterar “... el tipo de la estructura vital o el genotipo
por manipulacion de genes humanos con finalidades distintas a las
terapéuticas”. La intencion del legislador es claramente castigar las
Intervenciones —distintas a las terapéuticas- en la estructura vital y en
el genotipo del ser humano.

Esta accion de “alterar” consiste precisamente en eso: cambiar,
transformar, intervenir o de cualquier manera trastocar los elementos
basicos sobre los cuales se plantea la condicién de ser humano.

La doctrina ha concedido una especial atencién al tema, cuando
concede en casi todos sus argumentos, gue sea posible la alteracién de
esas células germinales con fines terapéuticos, para tratar de lograr la
modificacion de genes afectados, curando o previniendo malformaciones
o enfermedades.

Por la via antes indicada se ha pretendido, por gjemplo, gue las técnicas
asi denominadas de terapia germinal, permitan curar al individuo
portador, pero también a su descendencia, lo que abre la puerta a una
posible manipulacidn genética ilicita. Distinto es que se trabaje con
células somaticas, que tienen importantes funciones, pero que no
implican alteraciones al patrimonio genético del individuo.
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Con el fin de evitar el “eugenismo”, resulta indispensable tener claro
cudales son las finalidades terapéuticas y cuales son las enfermedades a
ser tratadas {actualmente se conoccen unas dos mil enfermecdades
transmisibles genéticamente), con el fin de que por la puerta grande de
lo terapéutico se permitan meras correcciones de desviaciones de la
normailidad genéiica.

Esto niitimo implica que la técnica se aplique de manera que el embrion
no sufra dafio alguno y se pueda corregir el gen defectuoso que pueda
ocasionar el mal que se pretende evitar.

La clonacion esta especialmente castigada en el parrafo segundo de este
articulo 131. Sin embargo, el legislador incluyd otro tipo de
intervenciones en el genoma que pudieran crear hibridos humanos o
también generar la clonacion. También las actividades cientificas
dirigidas a la seleccién de raza han sido previstas como punibles, siendo
esto una importante manifestacion de la tendencia del prelegislador
frente a los experimentos de seleccidn de seres humanos con criterios
cque afecten la dignidad.

El articulo 132 prevé la “manipulacion genética agravada”, la cual debe
ser utilizada para la produccion de armas biolégicas o exterminadoras
de laraza humana.

El camino seguide en la proteccidon de la vida ha quedado enmarcado
en la amplisima proteccion que ofrece el ordenamiento juridico a esta
base de nuestro acuerdo constitucional, y la lucha por su tutela
continuara.

b. El terrorismo

Como bien se ha dicho a partir de los atentados terroristas en los Estados
Unidos de Ameérica, Espafia ¢ Inglaterra, en los ultimos afios, no hay
duda que el terrorismo es y seguira siendo uno de los grandes problemas
politico criminales de las socledades desarrolladas, quiza no sélo a lo
largo de este siglo XXI. Las condiciones existen para que este problema
se convierta en un verdadero elemento justificador de un modelo de
derecho penal para toda esta centuria.

El fendémeno del terrorismo implica tres elementos de indudable valor
para su caracterizacion, a saber: a) su estructura organizativa; b) su fuerte
componente ideoldgico, politico ¢ religioso; v ¢ la instrumentalizacion
que hace de la violencia como estrategia para alcanzar los objetivos
ideoldgicos que persigue. Estos elementos ayudan a apartar el fantasma,
siempre presente, en las discusiones del terrorismo como un concepto
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sin definicidn ni contornos, gue avuda a penar cualquier tipo de forma
de confrontacién con el status quo, aun cuando esté ayuno de violencia
y coaccién. Como lo deciamos mas atras, la democracia vive de la tensién
entre diversos grupos, inclusc aquellos con ideas radicales para su
cammbio y transformacién, y no habria justificacion para su castigo penal,
si sus metodos o incluyen vias de violencia y fuerza.

A pesar de lo anterior, la tendencia internacional de combate al
terrorismo vuelve sobre la vieja logica de que contra €l todo vale. El
acento estd quiza en las actividades financieras que permiten su
movimiento global, por 1o que no es de extrafiar el interés de la reciente
Convencion contra el Terrorismo que impulsa la Organizacién de Estados
Americanocs, en impulsar, principalmente, el castigo de 1a legitimacion
de activos para fines de terrorismo.

Los Cédigos Penales de la region hacen un acento en la creacién de
sentimientos de terror y amenaza en la poblacidn, pero mediante la
comisién de hechos delictivos comunes como el delito de Danos, el
Homicidio, el Secuestro Extorsive, el Incendio y la Explosién., Esta
vinculacién a los delitos tradicionales permite, en primer lugar,
concentrar los esfuerzos en focalizar la persecucion penal del terrorismo,
pero desmitificandola de su mera condicidn de conducta disidente. Por
otra parte, permite vincular los eventuales flujos v reflujos de la presion
internacional por el castigo del terrorismo a un catéalogo de delitos ya
previsto en la legislacién. La persecucion de los fines ideologicos, ya
sea de caracter politico y religioso, que se mencionan como uno de los
elementos caracteristicos de la regilacion del terrorismo, se establece,
por ejemplo en el proyecto costarricense, comoe una forma de agravacién
de los hechos delictivos antes mencionados. De esta forma cs posible
ofrecer la ansiada regulacion sin perder, en el proceso, importantes
garantias derivadas del Estado de Derecho, que forman parten
consustancial de nuestra cultura, y son indisponibles™.

c. La Autodeterminacidon Informativa como un Bien Juridico
penalmente tutelado

Los cambios sufridos por el derecho penal, el cual ha tenido que
enfrentarse al grave problema de las tecnologias de la informacién y de
la comunicacién, se ha vestido con los ropajes del progreso y el desarrollo
social, y nadie espera de ellas amenazas ni lesiones. Ha traido con ello,

* Un anilisis profundo de algmnos de estos elementos “indisponibles™ presenics en el proceso penal pucde
encentrarse en Hassemer, Winfried, Unwverfiigbares im Strafprozess, en: Hassemer, Strafen, op. ¢it., pp- 87y s8.
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segiin sus impulsorés, mayor cercania y menos soledad, mas
posibilidades de conocimiento y hasta de democracia.

Sin embargo, las trompetas de su advenimiento han anunciado también
sutiles peligros para la vida de convivencia y para el gjercicio de las
lirertades ptblicas en una sociedad profundamente marcada por el signo
tecnolégico.

Esta sociedad de la informacién y del conocimiento ostenta la
caracteristica de la homogenizaciéon y de una cultura global. Las
diferencias culturales van eliminandose con el sutil traslado de
costumbres, gustos y hasta ccupaciones a lugares separados por
tremendas distancias.

No obstante, el mayor peligro de estas tecnologias esta representado por
los enormes poderes gue utilizan, los cuales pueden ser utilizados para
alcanzar fines loables en el Estado Social, pero también para el control y
el perfilado de ciudadanos, y para alcanzar objetivos de seguridad que
antes hubieran reqguerido métodos violentos y altamente lesivos.

Las tecnologias de la informacitn y ia comunicacion permiten la
observacion de las personas en todas sus infinitas singularidades y
recopilar informacién sobre ellas de manera imperceptible. Casi cualquier
actividad de las personas puede ser seguida y escrutada con poderosos
programas de compiitacion que Hevan registro de sus gustos, apetencias,
costumbres de gasto, escogencias intelectuales, religiosas o politicas,
practicas sexuales, etc. Basta para ello, simplemente, que la persona
utilice los medios gue precisamente le garantizan una vida sin
complicaciones, facil y despreocupada.

Larespuesta a los problemas del procesamiento de datos personales en
Costa Rica se ha manifestado, exclusivamente, en la interposicién de
recursos de amparo, la mavor parte de ellos caracterizados por ser
reclamos por la inclusién de datos incorrectos, imprecisos o inexactos
sobre el historial credificio del impugnante.

Lo anterior puede llevar a la conclusién preliminar de que el Ambito de
tutela de la intimidad y privacidad del ciudadano costarricense tiene
una Anica sensibilidad: la de referirse de manera directa a la interaccion
econdmica a la “autedeterminacién financiera” de la persona, y no
necesariamente a los muchos otres dmbitos en que se desarrolla la
personalidad de los costarricenses y que son, por dereche propi
areas usualmente vinculadas a la discusién legislativa y doct
derecho a la autodeterminacion informativa.
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En todo caso, resulta clarc y evidente que la tarea de tutela ha
correspondido directamente ala Sala Constitucional, la cual ha realizado
un trabajo de interpretacion muy cuidadeso, que ha permitido un rapido
proceso de incorporacion del derecho a la autodeterminacion informativa
gl bagaje conceptual de nuestra jurisprudencia constitucional.

En la literatura latinoamericana es recurrente la referencia al habeas
data, como forma de tutela de los ciudadanos frente 2l tratamiento de
sus datos personales.

La vinculacidon del habeas data con el habeas corpus es mucho mas que
casual, y puede encontrarse literatura que defiende un concepto de
“habeas data” como una accién similar al “habeas corpus™?, esto es, que
en lugar de “traer el cuerpo”, se trata de “traer los datos”. Qué se hara
con ellos y qué amplitud de tutela se ofrecera, dependera en: casi todes
los casos de la regulacién normativa especifica o de la interpretacion
que den los Tribuinales, usualmentie constitucionales, a la cuestidn.

Suele vincularse a su nucleo de tutela los derechos a la honra, a la
buena reputacion, a laintimidad y al derecho a informarse®.

En la discusion del problema del procesamiento de datos en Ameérica
Latina surge casi por asociacion inmediata el concepto de “habeas data”.
Derivado en gran medida del concepto de “habeas corpus”, €l habeas
data pretende hacer referencia a la posibilidad juridica de proteger el
derecho de los cludadanos a acceder a las informaciones personales
que se encuentren disponibles en registros magnéticos y manuales con
¢l iin de ser revisados, v i representan para la persona un perjuicio,
también el de ser corregidos o eliminados.

Debe insistirse que n¢ se trata de un derecho del ciudadano a poseer
los datos, ni tampoco de exigirlos como si s¢ tratara de un ejercicio
derivado det derecho a la propiedad. Se trata mas bien de instrumentar
una verdadera garantia procedimiental para que realice un derecho
sustantivo que a su vez intenta proteger ¢l derecho del ciudadano a
saber quién, cuando, con qué fines ¥ en qué circunstancias toma contacto

* Sagués, Néstor Pedro, El Habeas Data: Alcances y Problematica, en; Sanchez, Afberto, El derecho piiblico
actual. Homenaje al Prof. Dr. Pablo A. Ramella, Buenos Aires, Depalma, 1994, p. 179, cfr. También
Chiriboga Zambrano, Galo, La accidn de amparo y de habeas data: garantias de los derechos constitucionales
¥ su nueva realidad juridica, en: hitp://www.ildis.org.ee/amparo/hab. hitin

Y Asi, por giemplo, Chiriboga, La Accion, op. ¢it. La Constitycion Federal Brasileiia considera incluidos
dentre del &mbilo de witela del habeas dawa, tanto a Ia vida privada, a la honra, el derecho a la imagen, y
concentra el ambito e tutela 2 las informaciones contenidas en bancos de datos pertenecientes a entidades
piblicas o de cardcter piiblico, lo que estd previste en el Art. 3°, LXXIE de la actual Carta Magna brasilefia.
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com sus datos personales. Esta articulacidon suele ser dificil, ya que el
habeas data 1o es méas que una garantia procedimental, esto es una
garantia para acudir a una determinada via y ahi solicitar los datos o las
informaciones que se¢ entiende sorn lesivas a los derechos protegidos, y
como pretension solicitar la anulacion, borrado, chstrucceion o correccién
de los datos que afectan a la persona. Se trata, entonces, de un derecho
reactivo y no de uno preventive. Funciona cuandoe ya ha sucedido un
daito, que puede ser, en algunos casos de inczlculables proporciones,
por la afectacidn que puede recibir una persona al producirse
interconexiones automaticas de los bancos de datos

Concebir al habeas data como un derecho absoluto sobre los datos o un
medio procesal para ejercer un poder “cuast” patrimonial sobre ellos, seria
incerrecte. Tan incorrecto, como concebir a la autodeterminacion
informativa como otra forma para el derecho a poseer los datos. El derecho
a la autodeterminacidén informativa no le concede al ciudadano un
definitive y absoluto poder sobre sus datos®, sino el derecho a estar
informado del procesamiento de los datos y de los fines que s¢ pretende
alcanzar, junto con los derechos de acceso, correccion o eliminacién en
caso de que se cause un perjuicio. Aqui se pone elinterés, entonces, en la
fautodecision” ¢ en la “autodeterminacion” del individuo, lo gue se desea
es garantizarle su posibilidad de participacion como ciudadano frente a
un procesamntiento de datos personales que lo puede hacer transparente
para el control v reducirio a un mero objeto det ambiente informativo.

Desgraciadamente, el habeas dafa latinoamericano se ha concentrado
en un derecho reactivo de indole procesal constitucional®, y decimos
desgraciadamente, porque ha hecho que la figura depende de la amplitud
y generosidad de la interpretacion de los tribunales constitucionales
de los diversos supuestos o constelaciones de cascs. Los modelos
guropeos v norteamericanos se inspiran en diversos puntes de partida.
En el caso europeo, como va hemos visto, se ha puesto el acenfo en
establecer deberes, la mayor parte de ellos preventivos, para salvaguardar
ala persona antes de que suceda una posible afectacidn a su derecho a
la autodeterminacién informativa. Los Estados Unidos han preferido
tutelar acciones individuales bajo el amparo de una ley que defiende
especificamente la privacidad de los hogares y de las personas®.

12 Scholz, Rupert y Pitschas, Rainer, Informationelle Sclbsibestimmung und staatliche

Inlormutionsverantwortung, Berlin, Dunker und Humblot, 1984, p. 27,
2 Sabre ¢l cardctey indudablemente conustitucional del habeas data cfr en lugar de muchos otros: Gozaini,
Osvaldo Alfiedo, El preceso de habeas data en la nuava ey, en: hitpfenww.abogarte.com.arabeasdata 1 him!

* Asi Gozaini, Proceso, op. Cit.
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El habeas data, en nuestra concepcion, se queda a medio camino, entre
la tutela integral de los ambitos de autodeterminacion del ser humano,
v la posibitidad de construir una tutela preventiva de las lesiones que
como inmensos riesgos se ciernen sobre 1as posiciones juridicas de los
cindadanos en una sociedad orientada a la informacidn. No debe dejarse
de lado, que los derechos de la tercera generacion®, en la clasificacién
de Pérez Lufio, surgen ante el fenémeno inevitable de la “contarninacion”
provocada por clertes usos de las nuevas tecnologias®. Elderechoala
autodeterminacién informativa es uno de estos derechos, y exige que la
regulacion normativa sea coherente con su naturaleza. Es por ello que
deben tomarse en cuenta nc sélo los derechos de acceso y control, sino
tarnbién previsiones de caracter técnico que salvaguarden, con
efectividad, los dereches involucrados®.

La inevitable imitacién que ofrece una garantia exclusiva en el ambito
procedimental se manifiesta, muy especialmente en Brasil, donde la
Constitucién misma limita el ejercicio del habeas data contra incorrectos
datos e informaciones contenidos en bancos de datos piiblicos, lo que
es una decisién incorrecta, si 8¢ le evalta, por gjemplo, desde la
perspectiva del cambio de posiciones acaccide en la década de los
ochenta y noventa del pasade siglo, cuando los privados adquirieron un
enorme poder informatico y lo utilizaron para vender datos personales y
con ello generar un riesge insospechado para la capacidad de
autodeterminacidn de las personas.

El prelegislador costarricense, tomando en cuenta todos estos problemas,
y teniendo como punto de partida una vigorosa jurisprudencia
constitucional, ha introducido, por ello, un Capitulo sobre Delitos contra
la Autodeterminacidén Informativa en el Proyecto de Caodigo Penal.

# Las leyes de la primera generacién serfan, segdin este auior, fas leyes que se conecentraban en una autorizacion
previa de los bancos de datos, lo que tenfa sentido ya que estas leyes surgieron cuando el procesamiento de
datos era centralizado, los equipos voluminosos y facilmente localizables. Luego surgieron las ,leyes de
la segunda generacion”, tas cuales pusieron el éufusis en los dalos sensibles, a fin de evitar dafios a la
privacidad y ofrecer alguna garantia frente a posibles practicas diseriminalorias que pudicran tener su
origen ¢n el n3o de esos datos ,,sensibles™. Luego vendrian las leyes de la tercera generacidn, intoresadas
en ¢l “uso” y “funcionalidad” de las informaciones. Agui ubica Pérez Lufio, por cjemplo, ala LORTAD
espafiola. Cft. Pércz Lufio, La Tutela de ja Libertad Informatica, op. cit., pp. 97-98.

“ Cfr. Pérez Luno, La Tutcla de la Libertad Informatica, op, cit., p. 97,

7 Esta unificacion enire herramientas écnices y proieccién de datos es promoacionada, por ejomplo, por
Hassemer, Winfried, Uber die Absehbare Zukunfl des Datenschutzes, KJ {Alemania} 1996, pp. 103 y ss.
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Al respecto se ha optado por una proteccion del Bien Juridico “Intimidad”
que se podria denominar “extendida”, con el fin de superar la tradicional
concepcidn del “secreto” como valor en si mismeo.

Una tutela moderna de la Intimidad, en el momento actual de desarrolio
tecnoldgico, no puede concentrarse a la proteccidén de “papeles o
documentos privados” y a utilizar verbos tales como el mero “imponecrse”
de su contenide; o de abrir o leer correspondencia ajena; o de tener
acceso a comunicaciones telegraficas, telefénicas; o de realizar
grabaciones magnetofonicas sin el consentimiento de quien es objeto
de la grabacion; o hacer uso indebido de tales cintas.

Este punto de partida revela los evidentes beneficios de emplear una
metodologia de construccién de tipos penales, que utilice como
herramienta la perspectiva de tutela de bienes juridicos. Esta metodologia
ofrece muchas ventajas: por una parte, permite que el intérprete pueda
comprender verdaderamente los alcances de la prohibicion, verificando
al mismo tiempo ¢l cumplimiento de las garantias del principio de
legalidad que ordenan un cierto tipo de cutdados legislativos a 1a hora
de la redaccién de los tipos penales. Por otra parte, sefiala las falencias
o brechas de tutela que se van produciendo al mantenerse ciertas
redacciones tipicas que ya no responden a log fines originales de
proteccién, ya sea porque tales intersses o entes de convivencia han
dejado de tener un grado de validez tal que justifiquen la reaccidon penal,
o, por el contrarie, cuando su grado de “contaminacidon” producto dela
interaccién social y del aumento de la complejidad del acontecer
colectivo, hagan que sus marcos de tutela se encuentren agotados, y
por ende requieran de un ajuste propercional y razonable de acuerdo a
la coyuntura en la que se redacta el tipo penal.

El Proyecto colma, aunque si bien parcialmente, una importantisima
laguna de tutela del ordenamiento juridico, al intentar arnpliar el ambito
de cobertura de la tutela penal al ambito de la “intimidad” conocido como
“libertad informatica” o “derecho a la autodeterminacién informativa”.

El Capitulo comienza con un tipo penal gque castiga el “Tratamiento Ilicito
de Datos Personales v Comunicacicnes”, en donde hay un elemento
normative muy importante referido a un objeto material real de la accidn
que son: “las comunicaciones, imagenes o datos de otra persona fisica
o juridica no pablicos o notorios”. Estos “datos” pueden estar “registrados”
en “ficheros”, “soportes informaticos”, en “programas de computadoras
o en sus bases de datos”, v en cualguier otro tipe de archivo, piublico o
privado. Asi la tutela pensal se extiende no sdlo al trafago de las
comunicaciones personales por via telefonica, cablegrafica ¢ telegréafica
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o 2 la custodia de documentos privados en archivadores y otros muebies,
sino que ahora es posible encontrar cobertura de tutela al “secreto” y a
la “intimidad” también cuando se trata del “apoderamiento” de datos
personales, o cuando alguien intente “imponerse” de su contenido en
ficheros publicos o privados.

La persona merece proteccidén en el momento actual del desarrollo
tecnolégico, yva que el riesgo méas grande en el procesamiento de datos
perscnales se produce frente a la posibilidad de la creacion de perfiles
de las personas o de los grupos sociales a los que pertenecen, asi como
tarmbién a hacer transparentes sus personalidades para los érganos de
conttrol o para los sujetos privados que también realizan un importante
proceso de recoleccidn y tratamiento de datos personales con fines de
tipo econdémico y politico.

Estos aspectos hacen que la “intimidad” se enfrente hoy en dia a peligros
enormes, que ya no refieren principalmente a dafiocs que afecten bienes
juridicos de caracter patrimonial , sino también a los derechos a la
participacion politica y social de los individuos, lo que lleva, por supuesto,
alanecesidad de tutelar también esta faceta “politica” de la “intimidad”.

Existen dificultades para determinar con un catélogo especifico de datos
personales sensibles, ya quie la idea de cato referido ala persona es muy
amplio ya que incluye tembién los numeros de identificacion del
cludadane, por ejemplo, su numero de pasaporte o su licencia de
cenducir o su documento de identidad, y en general juicios de valor y
manifestaciones de terceros sobre esa persona.

La docirina internacional ha indicado, adicionalmente, gque una
determinacion especifica de cudles datos sensibles es siempre limitada,
toda vez que algunos datos que hoy podriamos considerar sin importancia,
manana pedrian adguirir una relevancia enorme. Esto es un tema de
indudable repercusion para la reforma penal que se plantea, al ignal que
lo indicado sobre los dates estadisticos, los cuales, a inicio de los afios
setenia figuraban como datos totalmente anénimos, pero gue luego con
los afios, se ha descubierto gue s posible regresar ios datos estadisticos a
las personas que en un inicio los dieron o, por lo mencs, a los grupos en
concreto a los que hacen referencia, por lo que el dato estadistico trae
una problematica nueva de indudable interés para el legislador, sobre
todo en materia de la relacién entre el derecho a la autodeterminacion
imnformativa y €l derecho a la investigacion cientifica.

Los datos sensibles gozan, por supuesto, de una enorme dinamicidad
por lo que es recomendable siempre pensar en la conveniencia de que
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una definicién legal no agote su funcidén garantista de la
autodeterminacidn del ciudadano, evitando su anulaciéon como
individuo en la sociedad informatizada, provocando por ejemplo que se
le estigmatice ¢ se le discrimine de cualquier manera .

Se han introducido también circunstancias agravantes especificas en
cuanto a posibles lesiones provenientes de los encargados del -
tratamiento de la informacién, y sobre todo de las que provengan de un
funcionaric publico, gue valiendose de su condicion y acceso a los datos
personales v “secretos” del cindadano realice las acciones contempladas
en los tipes penales de este Capitulo.

Enuno de los articuies se introduce una circunstancia agravante cuando
se trate de una accién realizada por las personas a cargo de los ficheros,
de los soportes informaticos, las cuales, en el derecho comparado, se
ven compelidas al seguimiento de estrechos cédigos deontoldgicos que
contienen los deberes de sigilo y seguridad de los datos, principalmente,
asi como también otras garantias en beneficio del ciudadano que es objeto
de un procesamiento electrénico de sus datos, que por razén del mismo
debe tener una “confidencialidad compartida”, esto es: a los funcionarios
encargados del tratamiento de la informacién .

En este Capitulo se pone especial énfasis al deber de los funcionarios
publicos de velar por el secreto y la intimidad de los ciudadanos,
poniendo correctamente como limite de la tipicidad a la ley, cuando
ésta permita ¢l acceso a los datos personales con un fin proporcional
{adecuado, necesario, y aceptable en cuanto que no haya otre menocs
lesivo), con expresion clara del ohjeto del tratamiento y obligando a una
sujecidn estrecha al fin para el cual se previo la colecta de los datos.

En el derecho comparado es posible encontrar en el ambito de
respensabilidad de los funcionarios una especial rigurosidad
sancionatoria, con una serie de penas conjuntas y accesorias dirigidas
a impedir que los funcionarios gue han violado la intimidad de los
civdadanos puedan volver a hacerto en un puesto similar. En relacion
con el problema de los funcionarios publicos debe agregarse que mucho
del cardcter de garantia del derecho a la autodeterminacidn informativa
depende de la actividad de los “responsables de los ficheros” tanto
publicos como privados en controlar v hacer obligatorio el fin legal de la
colecta de los datos, haciendo imposible la interconexion de los bancos
de datos o la comparacion de los mismos, cuando agquelio ne esté previsto
para el cumplimicnto del fin legal , o para que esta recoleccion se haga
a “heneficio de inventaric”, es decir, con el in de hacer una acumulacion
de datos que puedan tener una utilidad posterior no definida.
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Existe evidentemente una dependencia del derecho penal de una
definicién legal o constitucional del derecho a la autodeterminacidn
informativa, es por ello que debe continuarse este camino hacia una
mayor tutela de la persona frente al tratamiento electronico y manual
de sus datos personales, a fin de superar el apege a un concepto
tradicional vy patrimonialista de la proteccion de la intimidad y lograr
un estandar adecuado de proteccion, que ademas es exigido para ubicar
a Costa Rica dentro del concierto de las naciones gue tienen ya una
serie de regulaciones para garantizar la realizacion efectiva de la
Autodeterminacién Informativa.

d. Bl diagndstico

Mucho del detalle de los caminos emprendidos en Europa, en especial
sobre la situacion espiritual de algunas de las reformas sufridas en la
legislacion sustantiva, v en los modelos de incriminacién de la Parte
Especial, coincide con los problemas y preocupaciones que Costa Rica
ha afrontado y seguira afrontando.

La década de final de siglo y los afios iniciales del presente han estado
marcados por diversas circunstancias econdmicas y politicas, por hechos
delictivos atroces que han conmovido a la opinion publica, v diversos
fendmenos sociales, que han obligado al legislador a repensar algunas
instituciones, a ponderar de nuevo los montos penales, y a replantear
los mecanismos de reaccién del ius puniendi, y, por supuesto, a
reconstruir la linea general de lareforma. Pensamos que ningln proceso
de transformacién de la legislacién penal puede ser inmune a estos
procesos, como tarnpoco a los flujos y reflujos de las tendencias de ley y
orden. Lo que es importante, es gque se mantenga una linea politica
criminal, que sea ponderada, distanciada de los fenomenos pero
comprensiva de los procesos sociales gue van generando conductas que
eventualmente podrian ser calificadas como lesivas de bienes juridicos
trascendentales para la convivencia social.

# El camino hacia una tutela integral de Ia autodetermimacién informativa parece haberse iniciado con la
presentacidn al cauce legislativo de un Proyecta de Loy para la Proteccion de 1a Persona frente al
Tratamiento de sus Datos Personales por parte de un grupo de diputados v diputadas de diferentes
fraceiones, en una ioiciativa de ley planteada por la Diputada Margarita Penén. Esie proyecto incorpora
muy valiosas consideraciones del derecho comparado y apuesta fuertemente a uit sisiema mixto de tutcla,
donde se potencia la provencion y 1a formacidn de un cultura por parte de las administraciones y de los
particulares, MHemos comenlada ampliamenle este proyecto, y fa coyuniura que le precede en: Chirino
Sanchez, Alfredo y Carvajal, Marvin, EI Camino hacia 1a proleccién de la persona frente al tratamiento
de datos personales en Costa Rica, en: Revista de Derecho Constitucional, San José, Costa Rica, cn prensa.
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Al respecto se discute sobre si existe, realmente, una “politica criminal”
en Costa Rica, o a si estamos mas bien en presencia de “reacciones
constantes” a los fendmenos criminales que mas alarman al colective
social, hipétesis en la cual no exdistiria un acercamiento uniforme al
delito, sino Unicamente, una reaccidén simbdélica a las conductas
criminosas que generan, de alguna manera, la atencion de los medics y
de la opinién pablica.

Esta perspectiva de analisis, esencialmente comprometida con una
reduccidn del uso del derecho penal comeoe instrumento de conduccién
social, no gozaba de buena coyuntura politica. Sus inicics,
especialmente dedicados a incorporar el capitulo de penas alternativas
en el Codigo Penal, tuvieron que enfrentar la propuesta legislativa de
aumentar €l monto maximo de la pena privativa de libertad de 25 a 50
afios de prisidn, lo que daba al traste, al menos en la dindmica de la
dosimetria penal, con cualquier esperanza de construir un enfoque de
resocializacién, sobre todo para aquellos delitos amenazados con altas
penas de privacion de libertad.

Afortunadamente este desacierto no hizo fracasar las buenas intenciones
de reforma del derecho sustantive y la propuesta generaria interés en
circulos académicos y judiciales, adquiriendo el impetu necesario para
acometer la dificil tarea de proponer un enfoque integral de reforma al
Cadigo Penal.

La orientacién a las consecuencias del funcionamiento del sistema de
justicia penal, ¢l enfoque criminclégico de muchos de los fendmenos
delictuales, y el estudio concienzudo de los paliativos existentes en el
derecho comparado, deberian de ser asignaturas basicas de todo proceso
de reflexion encaminado a postular una reforma de la ley penal. Asilo
han indicado puntuaimente crimindlogos y penalistas costarricenses.
No obstante, se nota, en los diversos procesos de reforma
centroamericanos, que las postulaciones legislativas no suelen tener
un sdlido sustento en una observacion cientifica de los fendmenos
delictuales.

Alguna investigacion existe sobre el tema contravencional, el sistema
de penas alternativas, de dias multa, sobre la pelitica criminal en materia
de psicotropicos y estupefacientes y, sobre delitos econdmicos, entre
otras, pero sin dar datos de mucha utilidad practica para las decisiones
legiferantes.

La ausencia de estudios criminologicos sobre los diversoes tipos de
criminalidad, v sobre los efectos de los diversos intentos de reaccion
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penal, hacen que la politica criminal no sea mas que una labor de prucha-
error, totalmente inidénea para generar los procesos que se requieren.

En el horizonte se perfilan dos modelos claros de politica Criminal. Por
una parte, contamos con el disefio politico de un derecho penal que
pretende seguir ofreciendo efectos simbélicos, en la medida que persigue
seguridad y eficacia. Este modelo subsistira en la medida que aceptemos
las enormes disfunciones en términos de garantias que este conlleva.
Se trata de un modelo que flexibiliza los esquemas de imputacion
subjetiva, plantea modificaciones importantes en la teoria del injusto, y
traslada algunas de sus visiones “eficientistas” al principic de
culpabilidad y al del merecimiento de pena. Es un derecho penal de
“primera ratio”, que se parapeta tras bienes juridicos supraindividuales
que sintetizan una gran cantidad de aspiraciones colectivas que se
considera deben prevalecer sobre los derechos subjetivos de los
cludadanos. En esencia, este modelo implica “renormativizacién” del
derecho penal y la sustitucion de los bienes juridicos. Estos tltimos no
seran mas faros de iluminacion de la creacién y funcionamiento del
sistema penal.

De otra parte, contamos con un modelo politico criminal que es
consciente de las consecuencias de las decisiones criminalizantes. En
el disenio de sus postulados parte aun de los principios de intervencién
minima, de proteccidn de bienes juridicos v de lesividad. Para esta
construccidn, el derecho penal debe ser consciente de sus limites
constitucionales y permanecer como un verdadero reflejo de los grandes
objetivos del Estado social y democréatico de Derecho. Su vocacion no
es alcanzar unarevaloracion normativa, ni tratar de rescatar 1a confianza
normativa, afectada profundamente por las expectativas insatisfechas
por la conducta criminal. El derecho penal que surge de este modela
funciona como “wlfima ratio” y reacciona alli donde es necesario para
mantener las condiciones basicas del contrato social. En la medida de
io posible, sigue vinculado a un eje de comparacion que se denomina
“clasico”, que nosotros hemos preferide Hamar “constitucional”.

Ante nosotros se presentan estas dos opciones, y las circunstancias
globales v los temores y riesgos de las sociedades postmodernas. La
decision implica, sin duda, el disefio del proyecto social costarricense
del futuro. Deseémonos sabiduria para saber escoger.
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