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RESUMEN

El presente escrito se centr6 en la revision digelatura para conocer las principales definicione
de seguridad y soberania alimentaria, establesatif@rencias, y el como la globalizacion intergéien
en la aplicacion de estos conceptos en el mundo.

Se concluye que la seguridad y soberania alimantaristituye una parte primordial para todos los
sectores en paises en desarrollo como el casocdealjua. En la educacion y el desarrollo rural la
seguridad y soberania alimentaria reviste de gn@oitancia para evaluar sus efectos.

La globalizacion como nueva forma de dominio, tdetamponer a paises como el nuestro lo que hay
gue producir, y ademas la manera de como debedeagara satisfacer las demandas y necesidades
de las naciones mas poderosas. Ademas imponee lnogotros debemos consumir, obligandonos a
ser consumidores e importadores de comida chatarra.

Lamentablemente las pautas de una alimentacién estha sometidas a las leyes del mercado
internacional, y obliga a plantearse la formulacti? una Politica Alimentaria que distribuya
equitativamente los bienes que producimos, quentieeael derecho de nuestro pueblo a la
Alimentacion, que garantice la Seguridad Alimemtgrsobre todo, la Soberania Alimentaria de este
pais que amamos. Es por este hecho que en naeggsladion ya existen leyes que tratan la solucion
a este problema.

Palabras Claves Seguridad Alimentaria; Soberania Alimentaria; lallizacion; Nutricion;
Derecho.



Revista Iberoamericana de Bioeconomia y Cambio Climatico
(Rev. iberoam. bioecon. cambio clim.)

Vol. 2 num 1, 2016, pag 315-324

ISSN eletrcdnico 2410-7980

ISSN Impreso Xxxx-xxxx

COLEGIO DE POSTGRADUADOS UNAN-LEON

Introduccién

La propuesta de Seguridad y Soberania Alimentabieecun marco amplio de prioridades y tematicas
tales como: politicas, sociales, econémicas, saltacacion, etc.

La Seguridad y Soberania Alimentaria es un problglobal que ha sido gratado por diferentes
expertos de todo el mundo considerando que es niorddpd y ademas un derecho de todas las
personas a tener una buena alimentacion. Es labbenfiae todavia en algunas naciones se padezca
de hambre.

Las causas de éste problema son diversas, poelseguecesita profundizar en el conocimiento de
esta problematica a fin de mejorar y aseguraiif@ealtacion de todos los pueblos.

Nicaragua es un pais altamente vulnerable a lobicarolimaticos y esto se ha sentido notablemente
con grandes sequias o lluvias en exceso en diésrennas, lo que ha provocado pérdida de grandes
cosechas, disminucion del ganado y grandes dedoieses.

El presente ensayo pretende que usted estimado peeda enriquecer su conocimiento y conocer
sobre la realidad de la seguridad y soberania afaria, y las dificultades que esto genera a la
humanidad, describiéndose varios conceptos y fimadio con una breve conclusién del mismo.

Revision de la Literatura
Seguridad Alimentaria

Parker, D. (2008), plantea que hasta por lo meo®saifios 70 del siglo pasado, al referirse a la
“seguridad alimentaria” en los paises consideranés desarrollados, se daba por sentado que se
trataba de un problema de soberania. La seguriidaehaaria se veia como un problema de seguridad
nacional. Por eso, la produccion de alimentos nals®daba como si se tratara de cualquier
mercancia. Ademas, quienes tenian mayor concideda importancia de garantizar la produccion
doméstica de alimentos eran precisamente los gafies de los paises desarrollados. Fue el
gobierno de Estados Unidos el que insistié en pab& que los alimentos no se sometieran al régimen
de liberalizacion del comercio promovido por el GADe hecho, después de la Segunda Guerra
Mundial, fue Estados Unidos junto con los paisesmos que conformaban el Mercado Comun
Europeo los primeros que deliberadamente buscaltmit sus necesidades béasicas de alimentos con
una produccién nacional, montando sus respectigtensas de subvenciones y proteccion para los
agricultores.

Sin embargo, a partir de los afios 80, tanto lesdeshidenses como los europeos adoptaron una
postura distinta y, en 1986, empezaron las negocies para determinar los términos de la
incorporacién de los alimentos a los acuerdos édITG proceso que culminé en 1994 en la llamada
Ronda de Uruguay. Este cambio se dio, basicamgoitgue los incentivos proporcionados para la
produccién de alimentos en Estados Unidos y engaunabian generado una capacidad productiva
que sobrepasaba los requerimientos domésticoscalbasalidas en el exterior. De alli que John
Block, Secretario de Agricultura de Estados Unigloise 1981 y 1985, pudo afirmar: “El esfuerzo de
algunos paises en vias de desarrollo por volvertesaicientes en la produccion de alimentos debe
ser un recuerdo de épocas pasadas. Estos poddaaratinero importando alimentos de Estados
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Unidos”. Ya en 1994, las exportaciones de Estaduddd eran 30% del comercio de trigo a nivel
mundial, 64% del maiz, cebada, sorgo y avena; 48%a doya, 17% del arroz y 33% del algodon.
McMichael, P. (1998).

FAO, (2004), manifiesta que la importancia de lguselad alimentaria y nutricional en los hogares
ha sido abordada por diferentes organismos intenmales y nacionales, y los gobiernos de los paises
participantes se han comprometido a garantizadepablacion el acceso a la cantidad y calidad de
los alimentos necesarios para llevar una vida gamaductiva, asi como reducir el hambre y la
desnutricion. Sin embargo, la Organizaciéon de laxidhes Unidas para la Agricultura y la
Alimentacion (FAO) estim6 que en el periodo 200020habia en todo el mundo 852 millones de
personas desnutridas; de estas, 815 millones wridos paises en desarrollo, 28 millones en paises
en transicién y nueve millones en paises desatasla

Para Pedraza, D. F. (2003), el acceso a los alimess una condicion imprescindible para la
seguridad alimentaria a escala familiar para ld exiaten dos vias principales de su logro:

1. Autoproduccién para el autoconsumo para laslifmniampesinas que producen sus alimentos
para consumirlos, para estos es imprescindibleacaon los recursos e insumos necesarios (tierras,
semillas, agua, fertilizantes, adecuadas herraasepttécnicas de trabajo) y con organizacion de
comercializacién y campesina éptima.

2. Compra de alimentos: Los hogares que compraalsnentos viven en su mayoria con ingresos
monetarios (trabajo que permita devengar por loamiem salario minimo que le permita a él y a su
familia cubrir sus necesidades alimentarias y nimeaitarias) cercanos a los salarios minimos
oficiales. En muchos paises donde hay suficiemteaofle alimentos la condicién imprescindible para
adquirirlos es tener un poder de compras suficidnéscala nacional esto depende de la distribucion
de las riquezas (equidad) lo cual esta ligado sduello socioeconémico y humano.

Soberania Alimentaria

La Via Campesina, (1996), define que la Soberafitaeitaria es un concepto politico que fue
desarrollado por la organizacién La Via Campesifizeyformulado publicamente por primera vez
en el aflo 1996 durante la Cumbre Mundial sobrditaghtacion de Roma.

Desde su lanzamiento ha sido adoptado por una amwgliedad de organizaciones de la sociedad
civil en todo el mundo y se ha convertido en urcegto importante del debate internacional, incluso
en el seno de los érganos de las Naciones UnidRs2(@D6).

La definicion de Soberania Alimentaria ha ido canbo ligeramente con el tiempo desde su
lanzamiento, en el Forum de ONG/OSC para la Solefdimentaria celebrado en Roma en el 2002,
aungue se mantienen sus ejes basicos. Ya el aos20fefini6 como: “el derecho de los pueblos,
comunidades y paises a definir sus propias pditigaicolas, laborales, pesqueras, alimentarias y d
tierra de forma que sean ecoldgica, social, ecatgdynculturalmente apropiadas a sus circunstancias
Unicas. Esto incluye el verdadero derecho a laegitation y a la produccion de alimentos, lo que
significa que todos los pueblos tienen el dereamasaalimentacién inocua, nutritiva y culturalmente
apropiada, y a los recursos para la producciénidemtos y a la capacidad para mantenerse a si
mismos y a sus sociedades”.
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Con el fin de analizar la aplicacion de la propaes Soberania Alimentaria se ha propuesto en otros
ambitos de estudio la estructuracién de la inforamaen cinco ejes. Para cada uno de ellos el modelo
de Soberania Alimentaria tiene un posicionamiei@n tefinido, Garcia, X. (2003).

En este trabajo utilizaremos estos cinco pilarsgcba de analisis para estructurar los indicadiees
Soberania Alimentaria basado en Garcia, X. (2003).

1. Acceso a los recursos. La Soberania Alimentic@ta de fomentar y apoyar a procesos individuales
y comunitarios de acceso y control sobre los resu(fierra, semillas, crédito, etc.) de manera
sostenible, respetando los derechos de uso derasnadades indigenas y originarias, haciendo un
énfasis especial en el acceso a los recursos gerdmlas mujeres.

2. Modelos de produccion. La Soberania Alimentaasi@ de incrementar la produccién local familiar
diversificada recuperando, validando y divulgandmleios tradicionales de produccién agropecuaria
de forma sostenible ambiental, social y culturat®mefipoya los modelos de desarrollo agropecuario
enddgeno y al derecho a producir alimentos.

3. Transformacion y comercializacién. La SoberaAlmentaria defiende el derecho de los
campesinos, trabajadores rurales sin tierra, pesesdpastores y pueblos indigenas a vender sus
productos para alimentar a la poblacién local. Eiplica la creacién y apoyo de mercados locales,
de venta directa o con un minimo de intermediagoguncion del contexto.

4. Consumo alimentario y derecho a la alimentatiarSoberania Alimentaria defiende que los
ciudadanos tenemos derecho a un consumo de alisrsanios, nutritivos y culturalmente apropiados,
procedente de los productores locales, y producidaiante técnicas agropecuarias agroecoldgicas.

5. Politicas agrarias. La Soberania Alimentaridedele que el campesino tiene derecho a conocer,
participar e incidir en las politicas publicas lesarelacionadas con Soberania Alimentaria.

FAO. (2012), plantea en esta conferencia que S#mpilimentaria y nutricional: repercusiones,
implicaciones y oportunidades para América Latinal ¥aribe. La Conferencia consider6 como
asuntos de politica relevantes para la regién:aayjdbernanza de la seguridad alimentaria y
nutricional; b) la inversion y la intensificacibossenible de la agricultura y la ganaderia, asioceim
manejo sostenible de los bosques, la pesca vy leudtcua, con énfasis en la produccién familiar; vy,
¢) el acceso a los alimentos y los cambios endt®pes de consumo. La Conferencia reconocié que
la principal causa del hambre es la pobreza yiguegsicultura familiar no hay seguridad alimerdari

La Conferencia sefialé que la actual situacion datilidad de precios internacionales de los
alimentos esta determinada por varios factores fitaptes, entre los que resalta la especulacién
financiera en los mercados internacionales de alinse En este sentido, destacé la necesidad de
establecer regulaciones especificas para fortdeet@nsparencia y asi evitar que dicha espedulaci
impida que millones de personas puedan realizdemecho a la alimentacion.

Para Dominguez, D. (2015), La soberania alimentarianta posicionarse como proyecto
agroalimentario alternativo al propuesto por ldtipas neoliberales y en un sentido mas amplio por
el modelo agroalimentario de la globalizacion “desdriba” que se ha denominado también de
“agronegocio”. Es un escenario, donde el sistemaatigmentario global (y sus actores-nucleo) se
expande y pasa a determinar los precios de losiptoglagropecuarios en todas las demas escalas, y
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por ende, existe un impulso a la produccién agnogée mundial con la incorporacion (valorizacion)
de nuevas tierras y el subsiguiente aumento denka ragraria (diferencial) a escala mundial Asi
puede observarse como en gran parte de los patsemmericanos se ha reactivado el “avance de
la frontera agropecuaria” sobre areas marginaéels thano de grupos inversores y de empresas con
produccién de gran escala. Por otra parte, nadaddeesto ha reducido el nGmero de personas con
problemas de acceso a los alimentos en el plaie@ntrario, la tendencia se ha agravado justament
alli donde mas activo esta el despliegue de laalifes frentes agropecuarios (sojero, arrocero,
forestal, ganadero, de palma aceitera, entre otfastjalmente se registra simultaneamente el
aumento de ganancias y rentas agrarias, y a lain@zreciente porcién de poblaciones que no
cuentan con los ingresos para acceder a una afoiéntsuficiente o con los recursos naturales
necesarios para auto-producirlos en cantidad yadliLos primeros padecen en funciéon de una
relacion negativa entre sus decrecientes o nupesos y precios de alimentos en alta, y los sexpund
en funcion del arrinconamiento o despojo de susaey bienes comunes naturales. En todos los
casos, a pesar de las declaraciones de la FAQigrarser que el control transnacional del sistema
agroalimentario y el aumento de los precios intomales de los alimentos va parejo con el deterior
de las condiciones para la seguridad y soberaini@rataria. Se gesta entonces un escenario donde
asistimos al desenvolvimiento de una agricultupgtiecnificada, con incrementos en la renta de la
tierra, a la par que se agudiza el despojo caasrpdblaciones y comunidades de productores directo
de diferentes regiones del mundo, y las poblaciaorteanas carecen de garantias mas alla de la logica
de mercado para acceder satisfactoriamente aitosrabs.

La globalizacién y la seguridad alimentaria

Segun Appendini, K., Barrios, R. G., & De La TejeBa (2003), para el quehacer de la actividad
rural, los procesos de globalizacién han significada tendencia profunda hacia la transformacion
de los sistemas agroalimentarios en lo que respelda mercados de productos y de trabajo, los
procesos productivos, incluyendo la tecnologia, idtegracion de cadenas productivas y
comercializadoras, asi como exigencias de libexeitin de los mercados de tierras. En paralelo se
observan cambios en los estilos de consumo, tales ta diversificacion, la formacion de nuevos
grupos y tipos de consumidores, cambios en lagqam®@tias, etc. Ademas se generan cambios en las
relaciones de la poblacién, de los productoresngamidores con su entorno natural, y se pone de
relieve el papel fundamental que juegan los resunsturales en la sociedad, que se traduce en las
consideraciones por los temas ambientales.

La vision ‘globalizadora’ en lo referente a logaisas agro-alimentarios, se percibe como una fuerza
homogeneizadora en que las ventajas comparativeealiean a través del comercio internacional
liberalizado. Pero esta fuerza homogeneizador&gwdgunos aspectos ha sido capaz de subordinar
lo nacional a lo global no se presenta sin cortcialies y sin desigualdades. Al mismo tiempo que
se borran fronteras nacionales, renacen los rdgiores y las visiones locales que reivindican el
derecho de integrarse bajo sus propias reglaayéstide los tejidos institucionales que han creado
histéricamente. Entonces estas relaciones se estgibtle manera desigual y contradictoria, que en
el mercado de alimentos se traduce en dos progesose contraponen.

Los procesos de globalizacién de los mercados agrentarios han perfilado un concepto de
calidad de la vida rural y del alimento dual. Es fmises del ‘Norte’ hay la busqueda de calidad
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referida al consumo y a la vida rural. Para losgmidel ‘Sur’, la forma de insercién actual en el
mercado mundial los orienta a una integracion gagliere la homogeneizacién de sus sistemas
productivos y de consumo, en funcién de las densaddamercado del Norte. Estas demandas no
incluyen la perspectiva de calidad de vida y daetitacion definida por los pueblos campesinos.

El concepto de calidad de vida y su relacién calitaentacion esta ausente en los debates decpoliti
alimentaria. Este concepto y su vinculacién coenébque de capacidades y funcionamientos deben
ser un factor importante al evaluar el bienestaladdamilias y las comunidades, considerando su
relatividad y correspondencia local.

Segun Hidalgo Moratal, M. (2013), el sistema glotbal produccion, distribucion y consumo del
sector agroalimentario mundial ha vivido durangdtiimos afos una profunda transformacién que
afecta tanto a sus técnicas productivas comostiactura de la propiedad de la tierra y al cordeol

los mercados mundiales. Este control se manifeesvés de la concentracion del poder de decision
en manos de grandes empresas. En el proceso haindagn protagonismo creciente los grandes
capitales internacionales, los mercados mundiazgde alimentos, de insumos productivos y
financieros), los monocultivos y las industriascagiimicas. Los resultados de este modelo altamente
globalizado muestran un fracaso considerable erapacidad de hacer accesibles los alimentos
suficientes y de calidad para toda la poblacima@muestran las estadisticas analizadas.

En este contexto de mundializacién galopante de#bgela produccion del pequefio campesinado
sigue siendo, pese a todo, una parte sustanclalgteduccion agropecuaria mundial. Entendemos
que la potenciacion de la capacidad y autonomiasipueblos rurales organizados localmente en
torno a pequefias unidades de produccion es umaadite eficaz para cubrir el objetivo de generar
produccién agraria suficiente y de calidad paratatar a la poblacion en un contexto de respeto del
entorno que garantice la sostenibilidad ambientdgjal, y que esta forma de organizacion reduce
los impactos negativos de los grandes capitale® sdlzontrol politico, el desequilibrio ecoldgico,
la cohesidn social y la especulacion financieda, vz que potencia la capacidad de decisiéon de la
poblacién sobre su propio destino. No se tratags&i® sentido, de rechazar todos los avances
cientificos y productivos obtenidos en los Ultinad®s, ni de considerar viable la desapariciongle la
grandes cadenas de alimentacién globalizadasdsipmtenciar las regulaciones de los mercados y
las transformaciones politicas que permitan elicrieato de alternativas como la aqui defendida.

En este contexto, consideramos viable la aplicag#la soberania alimentaria como mecanismo de
transformacion social, aun cuando entendemos qdielsa viabilidad no es inmediata. La soberania
alimentaria se adapta a estas condiciones, puestopmppugna la gestion de la produccion y
distribucion de alimentos a través de la plenaadpd de decisién de los pueblos sobre la forma en
gue se cultiva, transforma y distribuye la prodéagcincorporando a su vez que la gestién politica y
social del proceso debe realizarse mediante la tintkecisiones desde la base, iniciando el proceso
en el ambito local.

Las diferencias centrales entre ambos conceptos:

Gordillo, G. (2012), manifiesta que tanto la sed@di como la soberania alimentaria enfatizan la
necesidad de aumentar la produccion y la proddetivide alimentos para enfrentar la demanda
futura. Ambos conceptos subrayan que el problemtaateel dia de hoy reside en el acceso a los
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alimentos y, en consecuencia, suponen politicacp8lredistributivas desde el ambito del ingreso
asi como del empleo, y asumen también la neceséigalacion entre alimentos y nutricion. Ademas,
de ambos conceptos se pueden derivar propuegtastdecion social para enfrentar crisis temporales
0 programas de transferencias condicionadas qoeefoparte de programas de combate a la pobreza.

1) El concepto de seguridad alimentaria, adoptamdgs Estados Miembros de la FAO, es, si se
quiere, un concepto neutro en términos de cordaaié fuerzas. No prejuzga sobre la concentracion
de poder econdmico en los distintos eslabonesadakena alimentaria ni en el comercio internacional
de alimentos ni en la propiedad de medios de prmducclave, como la tierra 0, mas
contemporaneamente, el acceso a la informaciotario, el concepto de soberania alimentaria parte
justamente de constatar la asimetria del poderogndistintos mercados y espacios de poder
involucrados, asi como en los ambitos de las nagimries comerciales multilaterales. Apela,
entonces, al papel equilibrador que puede jugd&stado democratico, y concibe que los alimentos
son mas que mercancias. 2) La segunda diferenstansial tiene que ver con cémo producir
alimentos. Aunque la FAO ha sido pionera en termlxionados con mejores practicas agricolas
(BPA), manejo sustentable de recursos naturalgsjralipio precautorio en relacion con los OGM,
agricultura verde, etc., por su naturaleza comarasgno intergubernamental y multilateral no podria
adoptar una posicion enfatica o Unica respecta @iktintas formas de producir alimentos. En la
literatura especializada se reconocen tres grapdsnes tecnoldgicos: la llamada agricultura
industrial, basada en el uso intensivo de comHastitdsiles; la agricultura bioldgica, que utiliza
biomasa y biotecnologias, de las cuales los OGMagenas una parte, y, mas especificamente, la
agricultura organica, que supone procesos queaeuide diversas formas de certificacion. La UE
ha planteado desde hace varios afios la idea dmiéstencia de los tres sistemas. Sin embargo,
recientemente en el disefio de las politicas agisa@mmunitarias se esta insistiendo en un sistema d
subsidios desacoplados de productos en concret@rgmie el uso sustentable de recursos naturales
en la produccién de alimentos. En cambio, el caiocep soberania alimentaria estd claramente
orientado en primer lugar a la agricultura en péguescala (se entiende que aqui estan incluidas las
actividades ganaderas, forestales y pesqueram)dustrial, preferentemente organica, que adopta la
concepcion de agroecologia.

Segun Pengue, W. A. (2004), en la blsqueda pradhktetiy muchas veces acallado por la
recuperacion de impuestos y retenciones, el Egtaglntino ha desatendido, una situacion basica,
cabalmente comprendida por la mayoria de las nesidesarrolladas: Su Soberania Alimentaria. "La
Soberania Alimentaria es un derecho de la Nacidefiair su propia politica agraria, de empleo,
pesquera, alimentaria y de tierras de manera tasga ecoldgica, social, econémica y culturalmente
apropiadas para si y sus condiciones Unicas. Bsltoye el verdadero derecho a la alimentacion y a
las formas de producirlo, lo que significa que s pueblos tienen el derecho a una alimentacion
sana, nutritiva y culturalmente apropiada, y adpacidad para mantenerse a si mismos y a sus
sociedades".

Para Altieri, M. A., & Nicholls, C. I. (2012), Leevolucién verde, el simbolo de la intensificacién
agricola no solo fall6 en asegurar una producc®mlanentos abundante y segura para todas las
personas, sino que fue instaurada bajo la supagiei@ue siempre habria abundante agua y energia
barata y que el clima no cambiaria. Los agroquisyiecomecanizacion y las operaciones de irrigacion
gue son el centro de la agricultura industrial, @tamente dependientes de combustibles fésiles cad
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vez mas caros y escasos. Las condiciones clim&icemmas se estan haciendo mas comunes y mas
violentas, amenazando los cultivos, especialmense nhonocultivos modernos genéticamente
homogéneos que cubren el 80% de las 1.500 milldedwectareas de tierra cultivable. Ademas la
agricultura industrial contribuye con cerca del3B4 de las emisiones de gases efecto invernadero,
modificando tendencias climaticas y comprometieadbla capacidad del mundo para producir
alimento en el futuro.

Los movimientos sociales rurales entienden quesindntelamiento del complejo agroalimentario
industrial y la restauracion de los sistemas altarérs locales debe ir acompafiada de la constmiccié
de alternativas agroecoldgicas que se adapten retzsidades de los pequefios productores y la
poblacién de bajos ingresos no agricolas, al misngo que se oponen el control corporativo sobre
la produccion y el consumo, Van der Ploeg, J.DO920

Para Cerda, M. O., & Ferré, M. G. R. (2010), La&ahia Alimentaria es una propuesta politica,
promovida inicialmente por los principales movim@nde pequefios y medianos agricultores, de
creciente importancia en la agenda internaciorsabh Bumentar el alcance de su influencia necesita
herramientas para fortalecer y sistematizar swdiscen el &mbito internacional.

Segun Manzanal, M., & Gonzalez, F. (2010), De $odwdos, cabe sefialar que esta forma de
concebir la seguridad alimentaria ha tenido profisncbnsecuencias en las politicas que los paises
llevaron a cabo, porque se piensa mayormente &rcebo a los alimentos en relacion directa con el
poder de compra del salario que recibe una perg&onel caso de aquellos que han sido marginados
por el mercado laboral se proponen politicas di& @sistencial para proveerles los alimentos que no
puedan comprar en el mercado. Con la definiciésofberania alimentaria, es notorio el quiebre que
esta definicion introdujo en relacién con las podi$é que la anterior definicion de FAO pretendia
instituir. Lo fundamental es que tal propuesta ggastula que para garantizar la alimentacion sea
necesario proveer de alimentos a bajos preciosh@sugeces a través de grandes empresas de
alimentaciéon que monopolizan el mercado), sino lgpee hincapié en otras cuestiones. Las que
corresponde analizar detenidamente porque implicedificaciones importantes para toda
formulacion de politicas y practicas de desarretiqgeneral que pretenda reconocer o incorporar en
sus planteamientos la soberania alimentaria.

La soberania alimentaria se caracteriza porques ah derecho de los pueblos; b) son los pueblos y
comunidades locales los que deben definir y camtrelis propias estrategias sustentables de
produccion, distribucion y consumo; ¢) se fundamenbre la diversidad de los modos de produccion
local; d) la base de la alimentacion esta en laiggg y mediana produccion agropecuaria (lo cual
implica cuestionar el consumo de alimentos provesiede las agroindustrias); e) respeta la
diversidad de las practicas alimentarias de calfaraues decir se plantea un consumo que siga las
pautas alimenticias propias de las diferentes calades, regiones, ambitos territoriales (no masivo,
ni normalizado, ni regulado por el modelo domingrf)epromueve que los actores locales encaren
procesos de autogestion en sus territorios, camtdol sus politicas y recursos para en definitieepo
fortalecer y consolidar sus propios modos de proida¢c comercializaciéon y gestion en cada ambito
rural en cuestion.

Conclusiones
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La Seguridad Alimentaria es el derecho de todagpéasonas a tener una alimentacion cultural y
nutricionalmente adecuada y suficiente. Existe sdgd alimentaria cuando todas las personas tienen
en todo momento acceso fisico y econémico a suofiesealimentos inocuos y nutritivos para
satisfacer sus necesidades alimenticias y sus@nefas en cuanto a los alimentos a fin de llewar u
vida activa y sana.

Soberania Alimentaria constituye el derecho de ¢addblo y de todos los pueblos a definir sus

propias politicas y estrategias de producciénidigtion y consumo de alimentos, a fin de garantiza

una alimentacién cultural y nutricionalmente apaolpi y suficiente para toda la poblaciéon. La

Soberania Alimentaria presupone la soberania galiéicondmica, cultural de toda una nacién, y es
la matriz de su independencia, y el Estado dels jug rol indelegable en garantizarla.

La diferencia bésica entre estos conceptos es guseduridad alimentaria, se centra en la
disponibilidad de alimentos, mientras que la satiaralimentaria destaca también la importancia del
modo de produccion de los mismos y su origen.

La globalizacion como nueva forma de dominio, tdetamponer a paises como el nuestro lo que hay
que producir, y ademas la manera de cémo debedgagara satisfacer las demandas y necesidades
de las naciones mas poderosas. Ademas imponer Inapotros debemos consumir, obligandonos
a ser consumidores e importadores de comida chatarr

Lamentablemente las pautas de una alimentacion estha sometidas a las leyes del mercado
internacional, y obliga a plantearse la formulacitfe una Politica Alimentaria que distribuya
equitativamente los bienes que producimos, quentieeael derecho de nuestro pueblo a la
Alimentacion, que garantice la Seguridad Alimemtgrsobre todo, la Soberania Alimentaria de este
pais que amamos. Es por este hecho que en n@ggsladion ya existen leyes que tratan la solucion
a este problema.
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