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lo largo y ancho del territorio conocido
como Mosquitia, Costa Atlantica, Regio-
nes Auténomas o Caribe Nicaragiiense.
Ambas artistas han dejado un legado vi-
sual y un fondo documental que por va-
rias razones aun no ha sido superado. Las
imigenes capturadas en esos recorridos
no se corresponden con la imagen que
sugiere el epiteto con que los mestizos
del Pacifico bautizamos a la Costa Atldn-
tica en la década de los afios 80: “el gi-
gante que despierta”. En verdad, estas
fotografias son el testimonio de la Epifa-
nia de la conciencia multiétnica de va-
rios pueblos indigenas y comunidades
étnicas alrededor del Proyecto de Auto-
nomia.

La riqueza que pueda tener este articulo
reside en la participacién que ambos au-
tores hemos tenido en el proceso de auto-
nomia de la Costa Atlantica. Por estara-
z6n acordamos que nuestra primera
aproximacién a las imdgenes fotografi-
cas seria desde la posibilidad que ellas
ofrecen para rescatar la esperanza, dig-
nidad y respeto ante la vida y su entorno.
Ademds pensamos que de esta manera
hacemos una devolucion simbdélica a esos
actores sociales que han poblado el tra-
bajo de Galio, Claudia y Maria José por
mds de dos décadas.

Entendemos que en la vision de las fotd-
grafas funciona un doble proceso de cons-
truccién. Primero, su propia eleccién del
momento que capturan sus imigenes, para
dar testimonio o confirmar su existencia,
en un espacio y tiempo determinados. El
segundo momento, en la construccién de
las representaciones. es el de la seleccion
que otros hacen de las imdgenes, para
acompaiiar informacioén textual o ilustrar
reportajes narrativos en una publicacion.

Este ensayo ofrece una lectura de las imd-
genes fotograificas como eminentemente
politrépicas (metonimias, sinécdoques y
metdforas), que por su contigiiidad ini-
cial con sus referentes reflejan y desmi-
tifican. Eventualmente re-crean, redefi-
nen y perennizan como nuevas metafo-

ras o espacios semdnticos y culturales
contribuyendo a transformar un contexto
social y cultural mestizo en el cual resul-
taba imposible plantearse autonomias
culturales, de género o socio-politicas.

Las artistas.
Fotografia documental y
observacion participativa

Marfa José Alvarez Sacasa® y Claudia
Gordillo Castellén, * ambas, nacidas en
la segunda mitad de los cincuenta, hijas
de respetables familias catélicas de la
clase media alta, son parte del gran sec-
tor de la poblacién que con perspectiva
cristiana participd plenamente y con en-
tusiasmo en las tareas de la Revolucién
Popular Sandinista. Estas dos artistas
pertenecen a la generacién que introduce
en Nicaragua, durante los afios 80, el
género documental en fotografia. Las dos
artistas reconocen las exigencias forma-
les, asi como la importancia y utilidad
estética de una composicion e impresién
detallada, elaborada y cuidadosa, porque

en la fotografia documental, segiin expli-
cita Claudia, “la composicién refuerza el
mensaje, la fotégrafa ordena los elemen-
tos mds significativos del mensaje ayu-
dando asf a reforzar la vision del espec-
tador.”

Hay una presencia de motivos persona-
les en la escogencia de los sujetos y en la
forma en que ciertos significados y valo-
res son codificados en el contenido de la
imagen.® Para nuestra interpretacion re-
tomamos el hecho que lo doméstico es
politico. Tratando de definir una sensibi-
lidad feminista para interpretar estas fo-
tografias no hay que olvidar que el arte
feminista se basa en la experiencia per-
sonal de 1as mujeres. De manera que con-
sideramos que las fotos promueven res-
peto por la historia de uno de los sectores
mas desposeidos y por sus producciones.
Asi mismo tratan de empoderar a esos
sectores y de articular un nuevo lenguaje
que exprese la experiencia de esa pobla-
cién a un amplio publico del Pacifico, en

1. Wani 8. 1990;53.

!\)

Usamos el concepto de politropia siguiendo el argumento de Paul Friedrich en su articulo “Politro-

py” en la coleccién de ensayos editados por James W. Fernandez: Beyond Metaphor. Stanford:
Stanford University Press 1991. Para Friedrich es necesario superar la visién cldsica que se inicia
con Aristételes, en la cual la metafora es la figura de retérica preeminante; un “primus inter pares”
a la cual se supeditan otros tropos menos relevantes como la metonimia, sinécdoque, ironia. Para
Friedrich tanto e} lenguaje poético como la prosa, estdn repletos de metonimias, sinécdoques,
ironias, metiforas, que pertenecen a macrotropos mds inclusivos y genéricos, entre los que sobre-
salen: imagistas; modales (emotivos expresivos); formales; de contigiiidad y analégicos. Estos
macrotropos no se subordinan a un macrotropo principal sino que interactdan sinérgicamente,
reforzandose y retroalimentindose mutuamente para crear perspicacia, ambigiiedad y riqueza de

significado (Friedrich 1991:19-55).

3. Maria Jos€ naci6é en Managua, Nicaragua, en 1955. Realizé estudios en la Escuela del Museo de
Bellas Artes en Boston, Massachussets. Hizo familia y vivié por varios afios en Bluefields, en la
costa del Caribe, donde fundé el periédico Sunrise y el Bluefields TV. Ambos proyectos nacidos
como respuesta al proceso de autonomia que se desarrollaba en la Costa Atlantica de Nicaragua.
En los ochenta, Maria José se casé con un costeiio revolucionario y se traslad6 a vivir a Bluefields.
Allf se dio cuenta que tenia por primera vez la oportunidad de hacer fotografia documental. Es
fundadora del periédico Sunrise, que fue el vocero del proceso de autonomia y de un canal de T.V.

4. Claudia nacié en Managua, Nicaragua, en 1954. Su formacién como artista se remonta a su per-
manencia durante varios afos en Italia. En Roma estudié en el Instituto Europeo di Desing (1978-
79). en la Scuola Dante Alighieri (1992-95) y en la Scuola Maldoror (1994-95). En 1994 gané el
premio anual de la John Simén Guggenhein Memorial Foundations, en el concurso correspondien-
te a los ciudadanos de América Latina y Caribe. En 1999 egresé de la Carrera de Ciencias de la
Cultura de la Universidad Centroamericana de Managua. Ha ganado dos premios de fotografia en
Nicaragua en 1983 y 1991. Segiin refiere Claudia, en sus datos biogrificos, en la década de los
ochenta se desempena como corresponsal de guerra y free lancer. Su trabajo gira alrededor de la
vida cotidiana y fiestas populares de algunos pueblos del Pacifico y Costa Caribe de Nicaragua.

w

6. Hamilton en Hall 1997: 78.

Entrevista de Galio Gurdidn a Claudia Gordillo. Managua, agosto 1999.
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redimidos. Muy pronto, los delitos, cri-
menes, abusos y desconocimiento a los
derechos histdéricos generaron violento
rechazo de las comunidades indigenas y
grupos étnicos. La inopia, rigidez, esque-
matismo de los revolucionarios y la utili-
zacitn de esos conflictos por el gobierno
de los EE.UU. desembocaron muy pron-
to en la vordgine y pesadilla de la guerra.

Los esfuerzos por desestabilizar a la Re-
volucién convirtieron el territorio de la
Costa Caribe en zona militar y a los indi-
genas alzados en armas en carne de ca-
fién de una guerra civil. Mientras el go-
bierno discutia las estrategias para resol-
ver una de las situaciones mds conflicti-
vas de su historia, comunidades enteras
huian de un lado a otro en las montafias y
rios o en el borde fronterizo con Hondu-
ras buscando sobrevivir.

En ese contexto de crecientes conflictos
econdémicos, sociales, politicos, religio-
sos y culturales entre la revolucidn san-
dinista y un sector mayoritario de las co-
munidades costefias fue creado el Centro
de Investigaciones y Documentacién de
la Costa Atldntica (CIDCA), como enti-
dad auténoma adscrita el Instituto Nica-
ragiiense de la Costa Atldntica (INNI-
CA), para analizar e interpretar la reali-
dad del Atldntico-Caribe nicaragiiense.
Se trataba de investigar. conocer, enten-
der, documentar lo que estaba sucedien-
do en la Costa; las causas del conflicto y
sus posibles alternativas de solucion. Para
el CIDCA era importante no sélo escri-
bir analisis y diagndsticos que pocos 0
nadie leeria. Se trataba de ir mds alld de

7. Entrevista de Galio Gurdidn a Claudia Gordi-
ilo. Managua, agosto. 1999. En los ochenta.
el CIDCA invité a Claudia a trabajar en una
seric fotogrifica que le sirviera de apoyo a los
investigadores en sus presentaciones dentro
y fuera del pais. Sus imdgenes han servido
para ilustrar los ndmeros de Wani, publica-
cién trimestral del CIDCA en tres idiomas:
inglés, espafiol y miskito. Ademds, con crédi-
1o o sin €1, las fotografias han ilustrado mu-
chas de las publicaciones que abordan el tema
de la Costa Caribe de Niearagua.

8. Forgacs. 1988:323-362.

los estudios especializados, lograr una
nueva forma de entender la Costa y sus
pueblos para contribuir a crear un nuevo
“sentido comiin™® sobre el cardcter mul-
ti€tnico y multilingiie de la sociedad ni-
caragiiense. C6mo decir en medio de la
guerra y mds alla de las palabras que los
pueblos indigenas y grupos étnicos tenfan
todo el derecho del mundo a no sentirse
ciudadanos de un Estado Nacional, cu-
yas leyes, cultura, programas y politicas
no les habian reconocido como tales y
mds bien trataban de aniquilarlos en nom-
bre de la civilizacién, progreso y desa-
rrollo mestizos. Para los costefios en ge-
neral la lucha contra la revolucién era
resistir la barbarie y vulgaridad mestizas.

En ese contexto cabe preguntarse en qué
medida la narrativa fotografica de estas
dos artistas estuvo permeada por y/o re-
cogia el discurso ideolégico y la etnovi-
si6én de la clase y cultura politica domi-
nantes. Mds adn, de qué manera ese ma-
terial fotogréfico, ese fondo documental,
sirve para elaborar una re-construccion
cultural de lo que se cree que ha sucedido
en una situacion altamente conflictiva.

Contribucion de la
fotografia a Ia creacion de
nuevos valores sobre el
caracter multiétnico y
multilingiie de la sociedad
nicaragiiense
En las fotograffas de Claudia seleccio-
nadas para esta ponencia hay que obser-
var los elementos y situaciones que se
repiten continuamente asi como aquellos
elementos obviamente ausentes. En algu-
na medida, esto es debido a que las co-
munidades o asentamientos visitados ex-
perimentaban su propio momento de cri-
sis. Es el caso de las 51 comunidades in-
digenas del rio Coco, en el borde fronte-
rizo con Honduras, que a partir de los
sucesos de Navidad Roja, en 1981, em-
pezaron a ser militarmente desalojadas,
trasladadas y reubicadas al interior del
territorio nicaragiiense. Con supino des-
conocimiento de los hdbitos y necesida-
des de la poblacién que desarraigaban,

los arquitectos e idedlogos del proyecto
Tasba Pri o Tierra Libre disefiaron y crea-
ron condiciones como para un proyecto
habitacional en un barrio semi urbano del
Pacifico, militarmente controlable.

Uno de los principales reclamos de la
poblacion indigena al llegar a Tasba Pri
fueron los espacios cerrados, lejania del
rio, el reducido tamatfio de los lotes asig-
nados y la proximidad de las viviendas
entre si. Muy diferente a los espacios
abiertos y libres del asentamiento comu-
nal tradicional. Este es uno de los ele-
mentos ausentes en la fotografia. En ge-
neral, en esta seleccién hay ausencia de
paisaje. La lente se concentra en los ros-
tros y en las actividades de la gente.
Muchos de los rostros de los nifios y ni-
ilas en las fotos son adustos. De esta ma-
nera, las fotografias captan el desasosie-
go e incertidumbre, temor, rechazo de la
mayoria de la poblacién indigena “a las
condiciones y tareas de la Revolucién”
en la Costa Caribe.

San Carlos del Rio Coco. Votacion de
la camparia electoral de 1990. (Foto 1).
Nueve afios después de la historia recién
contada, las mujeres de San Carlos, Rio
Coco, hacen fila, apretujadas, para de-
positar su voto en la primera votacién en
la historia de Nicaragua para elegir los
Gobiernos de las dos Regiones Auténo-
mas de Nicaragua (Atldntico Norte y
Atlantico Sur). Las fotos recogen la an-
siedad de los rostros y muestran la deci-
si6én de las mujeres que, con los pies des-
nudos resistiendo el hervor de la calle,
alzan su cédula vaticinando el voto de
castigo que las comunidades le dieron al
gobierno sandinista en las elecciones de
1990. Las fotografias de Maria José se
concentran en las comunidades criolla y
garifuna del Atléntico Sur. Sus persona-
jes son activos, su cdmara los encuadra
sin perturbar su quehacer. La serenidad
del ambiente que rodea a la mujer y el
nifio de la fotografia de Maria José, Pes-
cadora de Laguna de Perlas, Atlantico
Sur (1989) (Foto 2), y la relativa calma
de la atmésfera pueden explicarse por-
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dientes acerca de los modelos de subsis-
tencia miskita: (a) que los miskitos eran
cazadores y recolectores némadas, y (b)
que la agricultura era generalmente in-
significante para el abastecimiento mis-
kito. Ambos mitos son insostenibles al
despojarlos de los prejuicios eurocéntri-
cos, de género y de espacio, acerca de
cémo, dénde y cuando el trabajo agrico-
lay 1a produccién de alimentos deberian
de proceder. Aparentemente hay poca
comprension de parte de los observado-
res y algunos historiadores sobre la red
familiar, especialmente los lazos histori-
camente lazos fuertes entre las familias
de Sandy Bay y rio Wangki abajo. Ade-
mds, la falsa idea de que todos los miski-
tos establecieron relaciones antagdnicas
con todos los indios vecinos ha oscuredi-
do el hecho de que los zambos y los mis-
kitos del Wangki comerciaban articulos
manufacturados por comida, incluyendo
ganado, con los indios twahka y pana-
mahka durante el periodo colonial. Por
otro lado, los tawiras miskitos que se
asentaron en la regién de la desemboca-
dura del rio Grande y norte de Laguna de
Perlas, alrededor de 1730, formaron re-
laciones antagénicas con los vecinos
kukras y ulwas. Esto debilité su habili-
dad para producir u obtener comida del
interior, obligdndolos a depender signifi-
cativamente del intercambio de bienes
para la reproduccion social.

En general, todos los nativos miskito sem-
braban muchas cosechas y drboles fruta-
les (Tablas 1 y 2). del Viejo y Nuevo mun-
do. Mientras la escasez de comida, des-
pués de tempestades, inundaciones o se-
quias, eran comunes, bajo condiciones
normales, las mujeres nativas producian
una abundancia de provisiones. Por ejem-
plo, después del huracdn de 1935, el re-
verendo criollo Wilson not6 que: “la es-
casez de comida nativa ha sido sin para-
lelo en esta regién fértil [corredor Woun-
ta-Prinzapolka] donde antes la abundan-
cia acompaniaba hasta al indolente.”® En
general, las villas interiores cosechaban
tanta yuca, maiz, banano, plitano, tubér-
culos y cafa de aziicar, que “nunca te-

TABLA 2
Hortalizas y palmeras de la Mosquitia

Inglés Miskito Twahka Espafol Cientifico
Domesticadas precolombinas
avocado sikia sikia aguacate (Persea americana)
anona, soursop  dwarsap, punu punu guanabana (Annona spp.)
guava sikra sikra guayaba (Psidium guajaba)
gourd tree sikul, kahami  sutak, sipul jicaro (Crescentia cujete)
mombin, hog plum pahara walak jocote, jobo (Spondias spp.)
cashew kasau kasauh maranén (Anacardium sp.)
hone paim uhum ukan yolilio? (Elais oliefera)?

(Byrsonima
nance krabu krabu nancite crassifolia)
papaya twas uimak papaya (Carica papaya)
peach paim supa supa pejibaye (Guilielma gasipaes)
zapote kuri sipul zapote (Pouteria spp.)
Arboles del Viejo Mundo presentes en 1750
coconut kuku kuku cOCOo (Cocos nucifera)
lemon laimus laimus limén (Citrus sp.)
lime laimus dahmi  faimus dahmi limoén (Citrus sp.)
orange anris yaimis, aransa  naranja (Ctrus Sinensis)
grapefruit sadik sadik toronja (Citrus paradisii)
Arboles del Viejo Mundo presentes en 1820
mango mankru mankru mango (Mangifera indica L.)
breadfruit brikput brikput fruta de pan (Artocarpus altilis)

Arboles del Viejo Mundo presentes en 1880

carob? kinkintu* singkintu carao (Cassia sp.)?

star apple darapil sarapil caimito (Chryspohyllum sp.)
manzana

rose apple rusapit darapi rosa (Eugenia jambos)

tamarind swahani dus sapaminik tamarindo  (Tamarindus indica)

* Corrupcion del término creole "stinking toe” para la vaina olorosa parecida al algarrobo.

nian escasez de comida y los indios de la
costa, conociendo esa abundancia, gus-
tosamente encuentran excusas para visi-
tar los asentamientos twahka por estar se-
guros de un buen festin.” También, los
tawiras miskitos de lalaguna y los tungla

producian “una super abundancia de pro-
visiones.”” Ademds de algodén, cacao,
cafia de azicar y pifias, “los indios, como
los pueblos costefios, cosechaban canti-
dades de pldtano, banano y yuca: real-
mente las tierras producfan mds de estos

5. A pesar de que muchos nativos de la Mosquitia a menudo “abandonaban” sus villas para vivir en
otros lugares debido a epidemias, creo que los registros indican que a menudo regresaban muchos.

6. Newson Wilson, Prinzapotka Annual Station Report for 1936, Archivos de la Iglesia Morava

(AIM), 3.

7. Bell. Tangweera, 130; Bell, “Remarks on the Mosquito Territory.” 262, 252.
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ro a la Mosquitia, de las islas y cayos
adyacentes. Ya a mediados de la década
de 1700, esclavos africanos de la Isla del
Maiz y Bluefields cultivaban el coco
como alimento de cerdos y aves de co-
rral, para aceite de cocina y para alum-
brar cuando se pone rancio.* El cultivo
activo del coco comenzé més tarde. Co-
munidades como Kuamwatla comenza-
ron el cultivo del coco en 1840, pero en-
tre las nuevas comunidades de los zam-
bos de la costa nicaraguense del siglo
XIX, la siembra del coco se debié apa-
rentemente al estimulo de los moravos.
Cuando llegé Martin a Wounta Haulo-
ver, en 1864, sélo encontré algunos ar-
boles de coco, pero no tardé en promo-
ver su cultivo sostenible. El misionero
Smith afirmé que los zambos miskitos de
Tasbapouni no sembraron cocos activa-

mente hasta 1874, a pesar de haber fun-
dado la villa en 1861.5!

Arroz
A pesar de que el arroz mantiene a la
poblacién de la Mosquitia de hoy, su
adopcién por las comunidades indigenas
no sucedid sino hasta finales del siglo
XIX y comienzos del XX. Los residen-
tes britdnicos y criollos sembraban pe-
queiias cantidades de arroz cien afios an-
tes de que las comunidades miskitas y
mayangnas siguieran su ejemplo. En
1776, el gobierno costarricense aseverd
que los ingleses sembraban maiz, arroz,
cafia de azicar y algodon en el rio Tinto,
sin embargo, diez afios antes, el superin-
tendente Otway lamentaba que los colo-
nos apenas sembraban aiiil, algodén, cafia

de azicar, café, cacao, arroz, pimienta, y

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

54

Dunham, Journal of Voyages, 40, 101: Roberts, Voyages and Excursions, 46; Young, Narrative of
aResidence, 49, 156; W. Matthew Henry Willock, Journal of a Voyage from London to Blewfields,
Mosquito Shore, 26 Nov. 1842, PRO, FO 15/34: 191; Fellechner et al., Bericht, 71; Green to earl of
Clarendon, Woburn, 30 July 1853, PRO, FO 53/31: 127-133.

Bell, Tangweera, 83; Bell, “Remarks on the Mosquito Territory,” 244; Martin, “Dreissig Jahre,”
48; Frederic Smith, “Setbacks for the Indian Customs, Letter from Tasbapauni 1874.” In The
Nicaraguan Mosquitia in Historical Documents, 168.

Francisco Carrandi y Menan, “Los Mosquitos, la Isla de San Andrés y Bocas del Toro,” 20 August
1738, In Limites de Costa-Rica y Colombia, Nuevos Documentos para la Historia de su Jurisdic-
cién Territorial, edited by Manuel M. de Peralta. Madrid, 1890 (henceforth cited as LCRC): 66; D.
Juan Ferndndez de Bobadilla, “Sobre el Proyecto de los Ingleses,” Cartago, 20 June 1776, In Costa
Rica y Costa de Mosquitos. Documentos para La Historia de la Jurisdiccién Territorial de Costa
Rica y Colombia, edited by Manuel M. de Peralta, Paris, 1898 (henceforth cited as CRCM): 183;
Joseph Otway to Commisioners of Trade and Plantations, Black River, 25 April 1764, PRO, CO
137/33; 68; Edward Long, The History of Jamaica, 2 vols. 1774; reprint, London: Frank Cass &
Co. Ltd., 1970, II: 319; Romero V., Sociedades del Atlantico, 101.

Hodgson Jr., Account of the Mosquito Territory, 31.

Sugiriendo que el arroz no se sembraba en otra parte, Jones not6é que las riberas bajas del rio
Grande “eran propicias para el arroz,” y que las de Sandy Bay “eran aptas s6lo para arroz y pasto,”
[Richard Jones}, “Report on the Mosquito Shore.” In The Kemble Papers. Vol II, Expedition to
Nicaragua, 1780-1, edited by New York Historical Society. New York: New York Historical Socie-
ty, 1884: 423, 424, 425.

Roberts, Voyages and Excursions, 274; James Wood, The Adventures, Sufferings and Observatio-
ns of James Wood, Ipswich, 1840: 52; British Central America Land Company, The New British
Colony, Providence of Victoria in Central America, London: J. Cunningham, [1840]: 12; Melqui-
sedec Zuiga E., “Descripcién geogrifica del Departamento de la Mosquitia practicada el afio de
1875,” en Limites entre Honduras y Nicaragua, editado por la Repiiblica de Honduras, 1903;
reimpreso, New York, 1938: 199; Nancie Gonzalez, Sojourners of the Caribbean. Ethnogenesis
and Ethnohistory of the Garifuna. Urbana” University of Illinois Press, 1988: 40-46.

Haley et al., “District of Patook (1844),” 236. Visitantes del Cabo en busca de oportunidades para
colonos europeos en 1845 notaron que a pesar del hecho de que el arroz “rinde sorpresivamente
bien... en Mosquitolandia, sélo se siembra por unos pocos colonos europeos;” Fellechner et al.,
Bericht, 105.

Wickham, “Journey Among the Woolwa,” 266; see also Martin, “Dreissig Jahre,” 155; Expenditu-
res and disbursements, PRO, FO 53/7: 75-88.

jengibre. El historiador jamaicano, Ed-
ward Long, quien era partidario de la
ocupacion inglesa del rio Tinto, y por tan-
to exageraba su potencial agricola, notd,
en 1774, que no se producfa arroz en el
rio Tinto. Los observadores espafioles,
después de la evacuacién inglesa de la
costa, sostienen que los colonos sembra-
ron arroz y trigo, lo que no menciona nin-
guna fuente inglesa.*?

No obstante la ambigiiedad, los ingleses
realmente experimentaron con el arroz en
suelos pantanosos en el rio Tinto y otros
lugares. En 1757, Hodgson descubri6 que
“el arroz ha sido tanteado y crece bien en
los terrenos bajos que a veces se inun-
dan”.> En su informe de 1760, Jones afir-
mo que, en la orilla occidental de la La-
guna de Perlas, el arroz “crece admira-
blemente dando tres cosechas durante el
afo,” y que a pesar de que las orillas del
rio Wangki abajo tendia a inundarse,
“donde se cultivaba, producia arroz en
abundancia.”™* Aparentemente, los resi-
dentes ingleses del siglo X VII sembraban
arroz para autoconsumo, casi seguramente
con el trabajo y el conocimiento africa-
nos, pero nunca en cantidades grandes.

Ya a mediados del siglo X1X, el cultivo
del arroz rodeaba a la Mosquitia desde
Honduras en el norte, Bluefields en el sur
y Nicaragua en el oeste. A pesar de que
los garifunas no tenfan arroz cuando lle-
garon a Roatdn en 1797, estaban sem-
brando y comerciando arroz en la déca-
da de 1820 al oeste del rio Pldtano.” En
1844, los zambos miskitos de la desem-
bocadura del rio Patuca, descritos como
“principalmente descendientes de ne-
gros,” sembraban “cana de aziicar, taba-
€0, pldtanos, yuca, fiames, batatas, aro y
arroz, pero solo para su autoconsumo.”™"
En la década de 1860, los creoles y los
misioneros sembraban “una gran canti-
dad de arroz para su autoconsumo™ en
Kakabila, sobre la ribera de Laguna de
Perlas.” A pesar del éxito aparente del
arroz en las dreas costeras, al noroeste
en Honduras y al sur en Laguna de Per-
las, dos viajeros, en 1893, concluyeron
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vendian la mayoria de los productos cap-
turados, ya que otro ex esclavo del mis-
mo periodo notd que los “zambos” de la
costa norte no tenfan mulas y sélo diez
vacas obtenidas de Trujillo.®® Alrededor
de 1720, los indios twahkas del rio Patu-
ca llevaron, al Capitdn Hobby, ganado
que habian adquirido de los espaiioles.®
Cuando el Capitan espaiol Juan de Lara
y Ortega hizo un reconocimiento de la
costa, en 1759, describié a los twahkas
de las cabeceras de los rios Guayape y
Patuca comerciando numeroso ganado,
caballos y mulas con los miskitos de la
costa norte.” Hay poca duda de que, en
la segunda mitad del siglo X VIII, el man-
tenimiento, cuidado y comercio de vacas
y caballos, desempefiara un rol importan-
te en los esfuerzos y actividades de los
miskitos en las sabanas de la costa norte
y Sur.

La propiedad de ganado trae prestigio,
pero también responsabilidades sociales.
Las vacas de los dirigentes a menudo pro-
vefan la carne para las fiestas de las vi-
llas, especialmente durante la llegada o
ceremonias comerciales con extranjeros.
La propiedad de ganado, comercio y nor-
mas de responsabilidad eran altamente
reglamentados por las costumbres mis-

kitas llamadas bip la, o leyes ganaderas.
Segtin los misioneros del rio Wangki, en
1896, discusiones relacionadas con bip
la eran de las mas graves magnitudes e
involucraban a los maximos dirigentes de
la comunidad (wita nani) y sukias: “bip
la es para los miskitos lo que las inver-
siones son para los banqueros.”%® Respon-
sabilidad por cosechas dafiadas, propie-
dad de manadas silvestres, especialmen-
te si el novillo de alguien se integraba a
la manada otro y complejidades del co-
mercio, todo eso requeria atencion seria.
Tradicionalmente, si un miskito compra-
ba un novillo que después pari6, deberia
algo mas al duefio original, a menudo un
pipante. Si no podia pagar, un agente de
la villa intervendria cubriendo el costo y
arreglando después con el deudor. En las
postrimerias del siglo XIX, misioneros
moravos a menudo servian de agentes,
fortaleciendo mas su prestigio como di-
rigentes a nivel de la comunidad.®® Bajo
la superintendencia britdnica (1749-
1786), la ganaderia era una importante
actividad entre los colonos europeos
como entre los miskitos. El ganado en el
comercio se trasladaba desde Sonaguera
hasta Trujillo y después por el rio Tinto
hasta Belice y Jamaica. Los espafioles
también bajaban ganado por el rio Wan-
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gki. El contrabando se practicaba en los
niveles mas altos, y los oficiales espafio-
les y el clero fomentaban un camino di-
recto desde la ciudad hondurena de Co-
mayagna hasta rio Tinto.”

El comercio regional de ganado también
aument6 las motivaciones miskitas, y los
zambos de la costa norte comenzaron a
criar ganado y caballos especificamente
para el rio Tinto y mercados de exporta-
cién. El General Tempest continu6 don-
de el Capitdn Hobby dej6, y se decia que
el ganado negro adquirido de la region
Karatasca-Patuca “no defraudaria el
mercado de Leaden Hall en Inglaterra”,
mientras caballos excelentes se podian
conseguir por treinta chelines. Las comu-
nidades miskitas del rio Wangki abajo
también criaban ganado. En las postri-
merias del siglo XVIII, los colonos in-
gleses criaban ganado desde Cabo Gra-
cias hasta Bluefields y Corn Island. Cuan-
do llegé la evacuacion forzada, en 1787,
los colonos britdnicos llevaron 270 va-
cas y 31 caballos.”! Estos nimeros son
insignificantes en comparacién con los
animales tenidos en las Islas del Maiz y
en el drea mayor de Bluefields, a finales
del siglo XVII. Roberto Hodgson, quien
se quedd después de la evacuacion, su-
puestamente tenia 3,000 reses y 10,000
cerdos en 1790, y 400 reses en las Islas
del Maiz en 1793. En 1791, Porta Cos-
tas asever6 que Laguna de Perlas tenia
més ganado y caballos que todo el resto
de la Costa.”

Después de la evacuacidn britdnica, co-
lonos espafioles de las Islas Canarias se
asentaron brevemente en Cabo Gracias
y rio Tinto. Segin un observador, los
zambos miskitos cambiaron sus lealtades:

Los hombres miskitos [zambo mis-
kito] regresaron a sus acostumbra-
das ocupaciones de pesca, fabri-
cacion de pipantes y canoas, y la
cria menor de animales que se
acostumbraban vender a sus ve-
cinos, los espafioles asentacdos en
rio Tinto y Cabo Gracias a Dios.”












