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do Briton se convirtid al catolicismo y
optd por la monogamia, los miskitos lo
acusaron de querer imponer dicha practi-
ca en el grupo. Adoptar la poligamia des-
cncadeno los conflictos e intrigas que de-
rivaron en el juicio y ajusticiamiento de
Briton por traidor. Los hombres miskitos
interrogados por la comisién espafiola
encargada de investigar estos sucesos di-
rian que “(Briton) queria que los hom-

bres dejemos a nuestras esposas”.>

La poligamia iba a ser posteriormente
combatida por los misioneros moravos.
No obstante, ésta no llegaria a desapare-
cer totalinente sino que se transformaria
en la practica usual masculina de mante-
ner relaciones sexual/afectivas sumulta-
neas con diferentes mujeres, y procrear
hijos con ellas, con el consenso de la co-
munidad. E! nimero de relaciones sexual/
afectivas asi como el nimero de hijos con-
tinna en la actualidad relacionandose con
un poder masculino que denomino, si-
guicndo a Melhuus, “poder procreador™. ™

Las intrigas, las venganzas y las luchas
por el poder entre zambos ¢ indios influ-
v6 notablemente en la situacion de las
mujeres de ambos grupos. Al convertirse
en rivales, los hombres zambos y los
liombres indios (a raiz de la conversién
de Briton) buscaron en las incursiones
armadas un medio para resolver los con-
flictos. Los hombres de ambos grupos tra-
taron de demostrar que tenian el control

sobre los hombres del grupo contrario. Y
una forma de hacerlo era via la apropia-
cidn forzosa de la sexualidad de las mu-
Jeres de los vencidos. De esta manera, por
medio de despojar a los dominados de uno
de sus bienes mas preciados (las muje-
res) se reafirmaba la victoria de un gru-
po de hombres sobre otro.

Puede decirse que durante este periodo
la situacién de las mujeres miskitas ten-
dia a parecerse en muchos aspectos a la
de las cautivas, ya que eran forzadas a
mantener relaciones sexual/afectivas no
voluntarias, podian ser canjeadas por pro-
ductos o un medio adecuado para ven-
garse de otros hombres.>

El autoritarismo masculino se gjerci6 en
algunos casos también sobre los hijos de
los lideres rivales.*” Si bien no es posible
sacar conclusiones generales es necesa-
rio sefialar que las mujeres resistieron el
poder autoritario masculino. Un ejemplo
de ello serian los testimonios de las ex
esposas del gobernador Briton ante la
comision espafiola que investigaba su
muerte. Algunas de estas mujeres pidie-
ron proteccion por que tanto ellas cono
sus hijas se veian acosadas por los otros
lideres, que querian vengarse en ellas que
Briton se hubiese convertido al Catoli-
cismo. Asi como el hecho de que al man-
dar el rey miskito a eliminar a Alparis,
sucesor de Briton, se mato también a sus
esposas.
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. Melhhus 1998.
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Estc cambio en las relaciones afectivas del grupo se relaciona directamente con las fuchas de poder

entre los diferentes jefes miskitos. Susan Brownmiller ha sefialado en su estudio sobre la violacién,
que la actividad armada se relaciona con un poder netamente masculino, y que para un determinado
grupo de hombres una forma de comprobar su superioridad ante si mismos, asi como;ante otros
hombres. es por medio de la apropiacion forzosa de la sexuahidad femenina. Ver Brownmiller 1975.

36. Consultar, Archivo General de Simancas, Secretaria de Guerra, expediente 6, 1792.

37. Ayon. op. cit. , pag. 347.

58. Una comision espaiiola que recorrid los poblados miskitos a tines del siglo X VIII informg sobre
una mestiza inglesa que tenia en su poder tres mujeres espaiiolas, que habian estado “casadis” con
hombres miskitos, pero como éstos le adeudaban dinero se las habia quitado. Para mayor informa-
cién consultar “Diario de ocurrencias particulares acaecidas en las dos ocasiones que el Capitan de
Fragata y Comandante de la Corbeta San Pio, Don Gonzalo Vallgjo, se le comisiond en la Costa de
Mosquitos desde el Rio Tinto a los establecimientos de Barlovento”.

59. Twinnan 1992.

Las relaciones sexual/
afectivas de los hombres
miskitos con sus cautivas

A rasgos generales puede decirse que las
relaciones sexual/afectivas establecidas
por los hombres miskitos con las mujeres
no miskitas era de caricter diferente a la
que establecian con las mujeres del pro-
pio grupo. En su mayor parte se trataba
de cautivas que los miskitos traian de sus
ataques a las tribus vecinas y a los pobla-
dos espafioles del area. Estas mujeres eran
indias, negras, zambas, mulatas o espa-
fiolas.’® En su calidad de cautivas ocupa-
ban el nivel mas bajo de la jerarquia so-
cial y su mera existencia indicaba que
habia “diferentes™ clases de mujeres. Por
un lado estaban las miskitas, que poseian
un cierto control sobre su sexualidad, y
por otro las cautivas, cuya sexualidad te-
nia un precio de mercado. Las cautivas
eran compradas, vendidas o usadas para
pagar deudas personales, no solo por los
hombres miskitos, sino a veces también
por otras mujeres que actuaban de inter-
mediarias.* Lo que es un indicador de que
la relacion dominacién/subordinacién no
siempre puede ser explicada en términos
de desigualdades de género, sino que en
muchos casos depende de su articulacién
con otros pardmetros, tales como la per-
tenencia étnica y/o de clase, en un con-
texto social especifico.

Cuando las cautivas se incorporaban al
hogar de un hombre era para realizar alli
todo servicio doméstico y sexual, inclusi-
ve la procreacion de hijos. La apropia-
ci6n forzosa de su sexualidad conducia a,
una matermidad tendiente a la reproduc-
cion acelerada del conquistador. Por eso
puede decirse que su practica maternal se
llevaba a cabo en una “drea de no poder.™

Las cautivas no conformaban tampoco
una categoria unica. La sociedad colo-
nial asignaba a la mujer espafiola el pa-
pel de conservar la pureza racial de ¢
clase dominante. Existia un estricto con-
trol sobre su sexualidad, ya que su capa-
cidad potencial para la maternidad era
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XVII'y XVIII permite apreciar como las
mismas dependian de la ubicacion del
grupo en el complejo mundo de relacio-
nes sociales y étnicas, conformadas du-
rante el colonialismo. Si relacionamos la
pertenencia étnica con el control que la
mujer poseia sobre su sexualidad repro-
ductora en un primer periodo, es decir,
cuando la influencia britanica recién co-
menzaba (siglo XVII) se ve con claridad
que en un extremo del orden jerarquico
se ubicaban las mujeres miskitas, que
“eran las que poseian un mayor control
sobre su sexualidad reproductora. Este
mayor control de la mujer miskita era
resultado, indudablemente, de una socie-
dad de tipo igualitario.

Luego seguian en orden decreciente las
cautivas, cuya localizacion dependia en
forma directa de su grado de asimilacion
al grupo. Durante este periodo, las cauti-
vas eran producto de las guerras intertri-
bales, en donde también existian muje-
res miskitas capturadas y adoptadas como
“esposas” por hombres de las tribus ve-
cinas. Se trataba, tal como se ha dicho,
de un intercambio de mujeres.

Cuanto mayor era ¢l control que las mu-
jeres poscian sobre su sexualidad repro-
ductora, mayor era el poder de la mujer-
madre. En el caso de las mujeres miski-
tas, dicho poder se expresaba en la libre
eleccion de sus parejas afectivas, en la
participacion igualitaria en los eventos
sociales, o en la posibilidad de ejercer de

sukias (shamanes). Y ademas, en su au-
“torizacién para el trabajo matcrnal ten-
diente a la reproduccion cultural. He su-
gerido también que las relaciones sexual/
afectivas que entablaban con los hombres
europeos debio otorgarles prestigio y po-
der social.

Sin embargo, pese a que las mujeres mis-
kitas tenian un mayor control sobre su
sexualidad que las mujeres de los demas
grupos étnicos de la region, no hay que
idealizar su situacion. El poder de las
mujeres miskitas se vio limitado al au-
mentar ¢l poder masculino, originado y
sustentado por las armas de fuego obte-
nidas de los britanicos. En éstas se baso
el proceso expansionista del grupo, asi
como la aparicion de rangos politicos y
militares en el reino miskito. Y también
la jerarquizacion de la estructura social
del reino, en donde en la escala mas alta
se ubicaban los hombres miskitos de
mayor prestigio y status social, los que
derivaban de las victorias militares y del
niimero de esposas que poseian. La poli-
gamia sc volvid mas comin, al tiempo
que aumentaba el nimero de cautivas de
diferentes origenes étnicos incorporadas
al grupo como “esposas’’. ‘

La mujer miskitas se vio sometida al au-
toritarismo masculino a fines del siglo
XVIII, cuando a raiz de los acuerdos di-
plomaticos entre Gran Bretafia y Espafia
la poblacion de origen britanico abando-
no la region y el reino pasoé a estar for-

malmente dentro del dominio colonial
espaiiol. En esos momentos se acrecen-
taron los conflictos intermos entre los in-
dios miskitos y los zambos miskitos. La
lucha por el poder politico entre ambos
grupos derivé en muchos casos en la apro-
piacion forzosa de la sexualidad femeni-
nay en la consecuente falta de poder de
la mujer-madre, situacion ante la que
muchas mujeres se rebelaron.

No es desacertado suponerse que las cau-
tivas constituian un grupo sin mayor po-
der social, aunque su situacion podia va-
riar en el transcurso del tiempo, ya que
luego de procrear hijos eran asimiladas a
la cultura miskita. La descendencia de
estas mujeres confribuia a aumentar la
poblacion del grupo, por lo que es posi-
ble inferir una relacion directa entre pro-
creacion y autorizacion a la practica ma-
ternal y, consecuentemente, un cierto po-
der doméstico.

Posiblemente, quienes poseyeran menor
poder como mujeres y madres eran las
mujeres de las tribus vecinas, cuya ma-
ternidad estaba condicionada a su posi-
cion desventajosa en calidad de grupos

" ‘dominados por los miskitos. Estas mu-

Jjeres se vieron obligadas a responder a
las necesidades defensivas del grupo,
optando por una seleccién discrimina-
toria de su descendencia. Su sexualidad
reproductora fue coaccionada externa-
mente a desarrollarse en un area de no
poder. B

POR LA UNIDAD EN LA DIVERSIDAD

El periddico de las Regiones Auténomas de Nicaragua
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