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insistiendo en que se abandonara la con-
cepcion del Diagndstico centrada en la
comunidad. Los funcionarios de los go-
biernos auténomos plantearon objeciones
similares, temerosos de que un régimen
de tenencia de tierras por comunidad in-
dividual patrocinado por el Estado debi-
litaria todavia mas la autoridad regional
y eliminaria cualquier posibilidad de de-
volucion a las regiones autonomas del
control del gobierno central sobre el te-
rritorio de la Costa.® Para empeorar las
cosas, el trabajo de campo del Diagnoés-
tico coincidiod con el inicio de la campa-
fia para eleccion de los gobiernos autd-
nomos en1998. Ello proporciond un esti-
mulo adicional a los politicos para en-
contrar temas candentes que despertaran
el interés de los costefios y obtener sus
votos.

Para confrontar esos multiples niveles de
cuestionamiento y hasta de oposicién di-
recta, el equipo de investigacion del Diag-
néstico procedié de acuerdo a dos prin-
cipios metodolégicos claves. En primer
lugar hicimos grandes esfuerzos para:
explicar el propdsito del estudio a todas
las partes interesadas; solicitar coopera-
cidn, y también para establecer claramen-
te que las comunidades podian decidir no
participar en el proyecto. Esas reuniones
de caracter informativo se sostuvieron
con todos los actores politicos regiona-
les relevantes que comprendian desde la
Iglesia Morava hasta el Consejo de An-
cianos. Asi mismo se hicieron asambleas
en cada comunidad que serfa incluida en
el universo del Diagnéstico. En segundo
lugar se enfatizd el cardcter cientifico y
técnico especializados del Diagnéstico.
En tal sentido aclaramos que no tenia-
mos intencién de tomar posicién ni mu-
cho menos decir como iba a resolverse la
interrogante fundamental y conflictiva en
torno a la manera en que finalmente de-
bia concebirse e implementarse los recla-
mos sobre tierras comunales. Explicamos
que nuestro interés predominante era do-
cumentar respuestas a dos preguntas ele-
mentales, a saber: ; Qué tierra y recursos
reclaman como propios cada una de las
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133 comunidades del “universo” del es-
tudio? ; Cémo justifican esos reclamos?

La pieza central de nuestra metodologia
fue un receptor manual de Sistemas de
Posicionamiento Global (GPS), con un
precio de mercado de menos de USD
200.00, que cualquiera con una educacién
basica puede aprender a usar rapidamen-
te. Utilizando los GPS, los investigado-
res trabajaron junto con los representan-
tes de las comunidades para encontrar los
mojones claves que marcan los linderos
de sus tierras, registraron las coordena-
das de esos mojones en una libreta de cam-
po, y finalmente trazaron esas coordena-
das en un mapa a escala computarizado.!'’
Esa metodologia fue “democrética” en el
sentido de que le ensefiamos a los inves-
tigadores de la comunidad a usar el GPS,
y més importante auin, previo a la investi-
gacién en cada comunidad se sostuvieron
amplias discusiones en reuniones abier-
tas, en las cuales se explicaba detallada-
mente el objetivo del Diagnostico y se
invitaba a los alli presentes a participar.
En esas reuniones se elegia un equipo
comunal para utilizar los GPS, localizar
los linderos de la comunidad y trabajar
directamente con los investigadores del
CIDCA. Aunque resulta un proceso sen-
cillo de explicar, esa recoleccion de da-
tos basicos fue un proceso complicado y
dificil. Sélo la logistica de viajar a luga-
res remotos resultaba a veces intimidan-
te. Generalmente exigia caminar varios
dias a pie 0 navegar en pipante en las pro-

fundidades de la pluvioselva. En un caso
extremo, la jornada implicé un viaje de
dos semanas sélo para alcanzar uno de
los puntos extremos de los linderos co-
munales. Discusiones sobre dénde que-
daban realmente los linderos de la comu-
nidad muchas veces resultaban en acalo-
rados desacuerdos que tenian que ser pa-
cientemente mediados. Especialmente tu-
vieron que ser manejados con mucho cui-
dado los asuntos relativos a las relacio-
nes entre los linderos de una comunidad
yotra.! Finalmente, en casos raros y ex-
traordinarios, en que problemas logisti-
cos o técnicos hicieron imposible regis-
trar con el GPS un mojén especifico, re-
currimos sobre la base de los informan-
tes locales a establecer la mejor ubica-
cién estimada y registramos las coorde-
nadas a partir de esos estimados.

Después de producir un primer mapa pre-
liminar, el equipo de investigacidn regre-
saba a la comunidad a presentar los re-
sultados. Asi mismo, se preguntaba por
datos adicionales o modificaciones a fin
de continuar con la segunda faceta del
proyecto. Eso implicaba hacer investiga-
cidn adicional enfocada a lograr: una bre-
ve descripcidn etnografica de la comuni-
dad, una explicacion del uso de la tierra
reclamada y una exposicion integral del
razonamiento de por qué la comunidad
consideraba que la tierra y recursos re-
clamados eran de su pertenencia. Los
investigadores del Diagnostico registra-
ron esa informacion de forma narrativa

9. Algunos intelectuales asociados con el experimento de la autonomia desde su creacion, en 1990.
han argumentado a favor de la idea que el territorio de la Costa en su totalidad debe considerarse
“patrimonio” de los gobiernos auténomos, lo que eliminaria efectivamente la categoria de “tierras
nacionales” y transferiria la autoridad total para resolver las demandas sobre tierras comunales del
gobiemno central al gobierno regional. Esa nos pareci ser, en teoria, una posicién altamente cohe-
rente y convincente. Sin embargo tuvo tan poca viabilidad politica en la practica asumio un papel
secundario en la implementacién cotidiana del Diagnostico.

10. Esos “etno-mapas” fueron producidos en Austin, Texas, bajo la direccion del Dr. Peter Dana,
experto en cartografia y GIS, utilizando una base de mapas a escala 1:50,000.

11. Nuestra firme posicion metodolégica fue desistir de cualquier discusion de “traslapes™ y de cual-
quier intento de mediar en reclamos de traslapes. Unicamente intentamos documentar lo que cada
comunidad reclamaba como propio, totalmente conscientes de que la siguiente fase del proceso
tendria que incluir necesariamente procedimientos de mediacion entre comunidades. Aunque era
una posicién viable que en general funcioné bastante bien no estaba libre de conflictos, especial-
mente en la fase final, cuando los mapas preliminares se devolvieron a las comunidades para su

validacion.,
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