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4. La conductay disposicion mal intencionados de los
sujetos Nicaragiienses que pasan por la reserva y sus
continuas amenazas e intimidacion hacia la poblacion
de la Reserva. Asi mismo, sus falsas acusaciones cuan-
do se les llama la atencion en contra de las autorida-
des de la Reserva ante el gobierno de Nicaragua. (Von
Oertzen 1990: 349).

Clifford Geertz, hablando del nacionalismo y la religion tie-
ne una reflexién muy sabia:

Como la religion, el nacionalismo tiene una mala re-
putacién en el mundo moderno y al igual que la reli-
gicn, es una reputacion que mds o menos se merece.
Entre ambos (y algunas veces de forma conjunta) los
prejuicios religiosos y los odios nacionalistas han pro-
ducido probablemente mds estragos sobre la humani-
dad que cualquier otra fuerza en la historia e induda-
blemente continuardn ha-iéndolo. Sin embargo, como
la religicn, el nacionalisn o ha sido una fuerza impul-
sora en algunas de las transformaciones mds creati-
vas de la historia, y sin duda lo seguird siendo en
muchas transformaciones venideras (Clifford Geertz,
“The Integrative Revolution™)

{Qué me dice el libro

“Muera la Gobierna”?
Después de haber leido y meditado el trabajo de Dora Maria,
me parece que a nosotros nos ha tocado fundamentalmente
vivir los estragos y destrozos del nacionalismo y la construc-
ci6n del estado y como dice ese conocido refrén nicaragiien-
se: “La mona, aunque se vista de seda, mona se queda”. La
estructura de poder, instituciones sociales, politicas, cultura-
les y religiosas de la sociedad mestiza que desde la conquista
se han ido gestando en este espacio geografico que hoy se
llama Nicaragua, a pesar de sus cambios y transformaciones
tienen una recurrencia estructural asombrosa, especialmente
para impulsar un modelo econémico, social, cultural, religio-
so y politico de sociedad que, como dice la autora, “sigue
evidenciando sus fracasos en la pobreza extrema de la mayo-
ria de la poblacién rural, en el escaso desarrollo de la infraes-
tructura econémica y social y en la inestabilidad social en las
regiones central y del caribe del pais” (Téllez: 305).

{Cual es la razén de ese
comportamiento de las clases politicas
o hegeménicas, como diria Dora Maria?

La historia, argumenta Eric Hobsbawan, no es una escatologia
secular, lo que sf puede hacer es descubrir las estructuras y me-
canismos de cambio historico en general y més particularmente
de las transformaciones de las sociedades humanas durante los
pasados siglos de cambios dramaticamente acelarados y acre-

centados. Eso, més que las predicciones o esperanzas, es lo re-
levante para la sociedad contemporanea (Hobsbawn: 31).

Este libro es un analisis sistematico de c6mo el Estado-Na-
cional, los grupos de poder que usufructian y la sociedad
mestiza nicaragilense, lejos de haberse transformado en fun-
cion de servir a la multiplicidad de grupos sociales y pueblos
que constituyen la sociedad nicaragiiense, continiian siendo
fieles a su naturaleza etnocéntrica, racializada, confesional y
excluyente especialmente con relacién a los pueblos indige-
nas y comunidades étnicas que todav{a sobreviven en la for-
macion social nicaragiiense.

Comonocreoen la pura objetividad del quehacer investigati-
vo permitaseme explicitar mi propia agenda-formacion, ex-
periencias, pero sobre todo, los grandes vacios y preguntas a
los que no tengo respuestas y desde los cuales abordo el tra-
bajo de investigacion de Dora Maria Téllez: Muera la Go-
bierna. Colonizacicn en Matagalpa y Jinotega (1820-1890).

El hilo conductor de mi reflexion, trabajo e investigaciones ha
estado en torno a la recurrencia del discurso “espafiol/mestizo”
—ispail, dirfan los miskitos—, que esencializa y racializa a las
sociedades amerindias y creoles del caribe nicaragliense, ne-
gandoles sistematicamente existencia y derechos, especialmente
los derechos relativos al territorio que habitan y en la relacién
entre tierra comunal e identidad/fisonomia étnico-cultural. Asi
mismo considero relevantes los conflictos que ese discurso y
précticas sociales, culturales, religiosas y politicas han genera-
do en la historia de la formacidn social nicaragtiense.

En esa reflexion encuentro que uno de los aspectos mas asom-
brosos y espeluznantes es la continuidad del discurso esen-
cializador colonial y mestizo sobre los pueblos indigenas. Hay
una extraordinaria coincidencia entre las justificaciones pre-
sentadas por el obispo de Nicaragua Fray Benito Garret y
Arlovi, en 1711, sobre la necesidad de exterminar a los pue-
blos zambos mosquitos, el discurso del Comisionado del Po-
der Ejecutivo Don Frutos Ruiz y Ruiz, en 1925, sobre la
inexistencia de las comunidades indigenas en la Costa, la ne-
gativa del MIDINRA vy otras instituciones del estado revolu-
cionario a reconocer los reclamos de tierras comunales y la
placa en medio del parque de Bilwi (Puerto Cabezas)- que
dice “No descansaré hasta ver completamente integrada la
Costa al resto del pais” firmada orgullosamente por el actual
titular del ejecutivo Arnoldo Alemén Lacayo. Entre Garret y
Arlovi y Aleman median 288 afios, pero los objetivos y me-
dios para acabar con las barbaras, atrasadas o subdesarrolla-
das comunidades son fundamentalmente los mismos.

(Cémo se ha gestado ese “sentido comun” o filosofia popular
de la mayoria de la sociedad mestiza nicaragliense y cuél ha
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sido el papel de los grupos de poder, instituciones sociales y
hegemonias en la formacion de los valores, cosmovision y
practicas cotidianas mestizas hacia los pueblos indigenas?

Tengo, ademds, especial interés por encontrar indicios, vin-
culos o conexiones entre el comportamiento del aparato de
estado y los grupos de poder nicaragiiense en la rebelion in-
digena de Matagalpa entre marzo-agosto de 1881, y la rein-
corporacién del municipio de la reserva de la Mosquitia en
febrero de 1894, En gran parte, porque resulta {lamativo el
afan y urgencia de los grupos de poder y del estado nicara-
giiense por resolver en un corto periodo de trece afios (188 1-
1894), el problema medular de la conquista y colonia en la
Capitania General, a saber: la posibilidad de implantar de
forma integral a punta de espada y religion, las formas de
organizacion social, estructura de poder, intereses, valores y
cultura de la sociedad colonial sobre los pueblos amerindios
en el territorio conquistado, especialmente en las zonas més
alejadas de Leén y Granada y en los territorios fronterizos
con e}l Municipio de la Reserva de la Mosquitia.

Inicialmente pensé que el libro trataba de explicar las causas
inmediatas, contexto y actores de la insurrecciéon de aproxi-
madamente 1,000 indios y ladinos armados, de las parciali-
dades o linajes de Solingalpa, Molaguina, Pueblo Grande y
Laborio, y de las caiiadas de Uluse, EI Horno, El Gorrion,
San Pablo, San Marcos, El Zapote, El Matasano, Jucuapa y
Potrero de Yasica, cuyo principal dirigente fue Lorenzo Pé-
rez, capitan de San Pablo (Tellez: 16; Gould: 31).

Sin embargo, Muera la Gobierna, colonizacion en Mata-
galpa y Jinotega (1820-1890) es bastante mas que eso. Uti-
lizando como tema generador la magnitud y cardcter de esa
insurreccion indigena, la autora se pregunta: ;Qué fuerzas,
qué hechos originaron ese enorme oleaje que se rompié en
marzo y agosto del 817 Y para ello revisa a profundidad algu-
nos de los principales factores que generaron la insurreccion

indigena. El trabajo es, en primer lugar, un esfuerzo por ana-
lizar una etapa de la historia regional de Jinotega y Matagal-
pa, para hacer evidente las contradicciones propias de un es-
tado nacional que se construye a partir de la exclusién o in-
clusion de regiones, grupos étnicos o sectores sociales (Té-
llez:18). Asi mismo y en concreto se analiza la diferencia
existente entre la evolucion econdmica y social de Matagalpa
y Jinotega y el resto del pais, evitando asi “reducir el desa-
rrollo “nacional” al modelo que predominé en la regién del
Pacifico, lo que a menudo ha llevado a conclusiones erré-
neas” (Téllez: 293).

El trabajo, en la mejor tradicion de la historiografia influen-
ciada por la escuela de los anales y el materialismo historico,
intenta analizar y sistematizar el problema del estado nicara-
giiense en Matagalpa, en el tiempo y en el espacio. En una
magnifica “composicién de lugar” nos ubica en la geografia
matagalpina y jinotegana, en la parte occidental de las estri-
baciones de la cordillera Dariense y su parte oriental, en la
frontera cultural, econémica y politica del estado nacional
nicaragiiense con la Reserva de la Mosquitia. Hace en tal
sentido una reconstruccién de las condiciones materiales de
setenta afios de historia regional, recreando en primer lugar
la geografia histérica, dando una descripcién de los grupos
sociales que la habitan, de sus formas diferentes de utilizar
ese espacio, sobre todo las tierras, de tal manera que el espa-

_ cioestd lleno de sentido humano. En menor medida hay una

reconstruccion del tiempo social, especialmente de las for-
mas de produccién, propiedad, division y explotacion del tra-
bajo que se dan en ese espacio de Jinotega y Matagalpa. Fi-
nalmente aparece un tercer tiempo en que los actores en su
mayoria poblacién “ladinizada”, se individualiza, convirtién-
dose en el germen de esa poblacion inmigrante sobre la mon-
tafia que ha caracterizado la ahora inexistente “frontera agri-
cola. En esa autonomizacion e individualizacion, la incipien-
te insercion de Nicaragua en el mercado internacional a tra-
vés de la produccion cafetalera juega un papel clave.

POR LA UNIDAD EN LA DIVERSIDAD

El periddico de las Regiones Auténomas de Nicaragua
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Teniendo como marco esa matriz de espacio local (Matagalpa
y Jinotega), la autora sefiala el papel central del municipio
como instrumento eficaz para implementar el modelo de “ci-
vilizacion y progreso”; estado y sociedad impulsado por los
grupos de poder mestizos. Uno de los aspectos mds valiosos
del trabajo es precisamente el analisis de como el fortaleci-
miento del municipio mestizo y su impulso a nuevas activida-
des productivas (ganado, agricultura y mineria), est4 vincula-
do directamente a la expropiacion de las tierras indigenas co-
munales. En esa relacion analiza las contradicciones sociales
que se desatan entre la poblacion ladina, punta de lanza de la
expansién del Estado y los habitantes de las comunidades in-
digenas, todavia no asimilados por el proyecto ladinizante.

La Nicaragua de 1881 es, en muchos sentidos, sobre todo en lo
institucional, cultural y religioso, una continuacién de la pro-
vincia colonial de Nicaragua. En esa formacién social todavia
profundamente colonial, sus grupos de poder —los patriarcas
de E. Bradford Burns— contintian reproduciendo instituciones
del aparato colonial a pesar de pretender en su discurso cons-
truir una nueva reptblica. Para alcanzar esos objetivos se con-
tindan algunas de las instituciones coloniales (repartimiento y
reducciones) y se intenta anular otras (cofradias).

Esos grupos de poder —o grupos hegemédnicos como los llama
Dora Maria—y el aparato de estado del cual se apropian tie-
nen nombre y apellido: son mestizos/ladino, hispano parlan-
tes y catélicos. El concordato de 1862, vigente en el periodo

analizado asi lo estatuye explicitamente en sus articulos I y II:

Arto. 1. La religién Catolica, Apostolica y Romana, es la re-
ligién en la Repiiblica de Nicaragua y se conservard siempre
con todos los derechos y prerrogativas de que debe gozar se-
gun la ley de Dios y las disposiciones de los Sagrados Céno-
nes.

Arto. [1. En consecuencia, la ensefianza en las universidades,
colegios, escuelas y demds establecimientos de instruccion
serd conforme a la doctrina de la misma religion catolica; el
cual efecto, los obispos y ordinarios locales tendrén la direc-
cion libre de las catedras de Teologia, Derecho Candnigo y
de todos los ramos de ensefianza eclesidstica; y mds de la
influencia que ejercen en virtud de su ministerio sagrado en
la educacion religiosa de la juventud, velaran porque en la
ensefianza de cualquier otra rama nada haya contrario a la
religion ni a la moral (Cerutti: 409).

Se trata de entender como los grupos de poder “hegeméni-
cos”, a partir de la derrota del proyecto anexionista y escla-
vista de Walker consensuan intereses y hegemonizan el apa-
rato de estado, sus instituciones, especialmente el municipio y
el ordenamiento juridico, para desmembrar, desarticular, erra-

dicar, anular, extirpar las comunidades indigenas de Matagal-
pay Jinotega. Simultineamente se empieza a cercar e incur-
sionar sobre el Municipio de la Reserva de laMosquitia desde
la zona de frontera, por los puertos de Montafia en los Rios
Grande y Tuma. Ese proceso que culminara con la anexién
militar del Municipio de la Reserva en Febrero de 1894.

Este trabajo es, pues, el andlisis y diseccién de como ese Es-
tado Nacional mestizo, hispano parlante y catélico adquiere
forma y se consolida en Matagalpay Jinotega, a partir funda-
mentalmente de la municipalizacién ladinizante y de la des-
articulacién de las comunidades indigenas en esos territorios
del partido de Matagalpa.

{Qué aspectos
considero mas relevantes?

a) El concepto de Estado Nacional Mestizo. El trabajo, sobre
la base de datos regionales, refuerza una hipétesis importante
y es que la construccion del Estado no sélo ha sido un proyec-
to econdmico, social, cultural y politico sino, y sobre todo,
racial. Los mestizos de este pais, hispano parlantes y catéli-
cos, somos mas ciudadanos y tenemos més derechos que otros
pueblos y comunidades, en teoria igualmente ciudadanos, solo
por el hecho de ser mestizos, catolicos e hispanoparlantes.

En esa linea contintia en la tradicion del trabajo seminal de
Jeffrey Gould que cuestiona el mito de la Nicaragua homoge-
neamente mestiza. Aunque hay otros esfuerzos de interpreta-
cién del estado nacional nicaragliense, las ciencias sociales
en Nicaragua no han abordado hasta ahora de forma explicita
el caracter eminentemente etnocéntrico y confesional a pesar
de su supuesto laicismo del Estado Nacional y sus institucio-
nes, sino su dimensidn clasista. La autora explicita la natura-
leza de un aparato de estado que responde en primera instan-
cia a los intereses y valores de grupos de poder mestizos,
pero finalmente mas alla de contradicciones econémicas y
politicas a la naturaleza y cultura de la sociedad mestiza del
Pacifico nicaragtiense.

b) Contribuye a una nueva tendencia de historias regionales
analizando las principales expresiones de la expansion del
estado en Matagalpa y Jinotega. A saber:

e Expropiacion de tierras comunales y conversién de las
mismas en terrenos ejidales y “baldios”, que eventualmente
se convertiran en las asi [lamadas “tierras nacionales”.

® Privatizacion de las tierras comunales y bienes de las co-
fradias para capitalizar el estado y las fracciones de gru-
pos de poder.

e Ladinizacidn de las comunidades indigenas.
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El trabajo sefiala también “El sindrome malinchista” o legiti-
macién del canon blanco como signo de civilizacion vs, bar-
barie. Su correlato, lo “indio/negro” como indice de barba-
rie. La inmigracién blanca europea como ideal del imagina-
rio “mestizo”y del aparato de Estado.

¢) Reitera la importancia seminal del municipio como instru-
mento en la expansion y construccion del estado mestizo.

{Qué aspectos me parecen
sanamente controversiales?

a) El concepto de “grupos hegemdnicos”. La tesis central del
trabajo es que los grupos hegemoénicos de Granada y Ledn,
pero sobre todo de Granada, desarrollan un proyecto de na-
cién etnocéntrica, que se manifiesta en la institucionalidad y
politicas de estado. Eje central de ese proyecto es la extin-
cién de las comunidades indigenas a través de la expropia-
cion de las tierras comunales (Téllez: 15). El trabajo, siguien-
do a Gould, utiliza el concepto de hegemonia para referirse al
acuerdo libero-conservador posterior a la guerra nacional y
que permitio los treinta afios conservadores. Sin querer pecar
de academicismo considero que se equivocd y confundi6 al
utilizar el concepto de hegemonia para referirse a ese pacto
entre facciones de los patriarcas en el poder de Granada y
Leén. El comportamiento caudillesco de la clase politica di-
rigente, a través de su historia, avala otro tipo de conceptua-
lizacion: pactos, componendas, consensos entre grupos de
poder que no necesariamente son hegemodnicos.

b) Sin embargo, el problema de la cultura y de la disputa por
el poder dentro de la formacion social nicaragiiense y de sus
grupos hegemonicos apenas aparece. Asi mismo, las voces de
los sujetos que se rebelan contra el modelo y proyecto im-
puesto por los grupos dominantes, no aparecen.

A pesar, de que la autora habla de los grupos hegemoénicos, no
esta claro el contexto cultural en el cual se da esa disputa de
poder entre grupos hegeménicos. Abordar el tema cultural y
de lalucha del poder es mas necesario, porque la expulsion de
los jesuitas en 1881 por el gobierno conservador de Joaquin
Zavala, resulta de dificil comprension sin abordar el contexto
de lucha por el poder en el ambito centroamericano entre libe-
rales y conservadores y de las diferencias ideoldgicas, a pesar
de Ia similitud de intereses que subyacian a esas luchas. Era
de esperar que la expulsidn de los jesuitas fuese hecha como
en Guatemala y en el Salvador, por un gobierno liberal. Sin
embargo, fue un gobierno conservador y clerical el que expul-
s6 alos jesuitas. ;Como se explica el discurso oficial que vin-
cula la rebelién indigena con la expulsion de los jesuitas?

Quiz4 la mayor culpa de los jesuitas de Matagalpa fue haber
roto con el esquema deshumanizante y negador de la cultura
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colonial y mestiza. Eso les hacia subversivos como reconoce
el comunicado oficial que justifica la decisién de sacarlos de
Matagalpa y posteriormente de su expulsién del pais. Fue ha-
ber dado vos a las verdaderas causas que desnudaban al mo-
delo de estado y sociedad excluyente que hemos construido.

Para el proyecto liberal decimononico, la Compaiiia de Jess,
por su carédcter supranacional-global, dirfamos ahora, v su au-
tonomia respecto a la estructura de poder local, asi como su
vinculacion a los grupos sociales excluidos, era una amenaza
constante al incipiente modelo de estado liberal mestizo.

Cita de Ia explicacion de La Gaceta y del
Coronel Elizondo (Cerutti: 259-261)

a) Paralelismo entre la ideologia, politicas y programas del Es-

tado mestizo en las regiones con poblacion y comunidades indi-

genas significativas y su comportamiento hacia la Reservade la

Mosquitia y los pueblos indigenas y poblacién afro americana.

b) El papel de laiglesia catdlica en la consolidacion del esta-
do mestizo: las instituciones y ensefianzas religiosas son acep-
tables siempre y cuando coadyuven al proyecto politico de
turno. Son inaceptables, si amenazan subvertir el orden so-
cial, cultural y politico establecido.

{Qué hacer?
Como ha expresado Dora Maria en otras ocasiones, refirién-
dose a la reciente violencia: una sociedad excluyente genera
necesariamente violencia.

a) Aunque, el analisis historico de esa formacién social nica-
ragiiense y de su estado nacional es pesimista, no nos queda
mas remedio que seguir siendo pesimistas en la inteligencia,
pero necesitamos fortalecer el optimismo de la voluntad.

b) El trabajo de Dora Maria es un paso importante en el ejer-
cicio de rescatar la memoria historica a través del analisis, a
fin de diseccionar racionalmente, sistematizar y entender la
naturaleza de la estructura de poder enquistada y recurrente
en el estado nacional mestizo.

¢) Es necesario continuar analizando y denunciando la es-
tructura y politicas del estado mestizo con nombre y apellido:
mestizo (racista); hispano parlante y catolico.

d) Sin embargo, esta sociedad en que vivimos y su estado no
es una entidad abstracta fuera del alcance de nuestras volun-
tades y acciones. Nosotros y nosotras somos quienes a través
de nuestras acciones cotidianas seguimos reproduciendo a esta
sociedad etnocéntrica, racista, excluyente y violenta. Noso-
tros y nosotras también podemos cambiar esta larga e inso-
portable herencia.






